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Komunikat z 302. posiedzenia Komisji
Nadzoru Finansowego w dniu 19 kwietnia 2016 r.

1. W trzysta drugim posiedzeniu Komisji Nadzoru Finansowego (KNF) wzi¢li udziat:

e Pan Andrzej Jakubiak — Przewodniczacy Komisji Nadzoru Finansowego,

Pan Wojciech Kwasniak — Zastepca Przewodniczgcego Komisji Nadzoru Finansowego,
Pan Lestaw Gajek — Zastgpca Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego,

Pan Piotr Nowak — Przedstawiciel Ministra Finansow,

Pan Radostaw Domagalski — Przedstawiciel Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej,

e Pan Zdzistaw Sokal — Przedstawiciel Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

2. KNF jednoglo$nie zezwolita na potaczenic Banku BGZ BNP Paribas SA i Sygma Bank
Polska SA poprzez przeniesienie catego majagtku Sygma Bank Polska SA na Bank BGZ BNP
Paribas SA.

3. Komisja jednogltosnie udzielita zezwolenia na wykonywanie dziatalnosci polegajacej na
tworzeniu funduszy inwestycyjnych lub funduszy zagranicznych i zarzadzaniu nimi, w tym na
posrednictwie w zbywaniu i odkupywaniu jednostek uczestnictwa, reprezentowaniu ich wobec
0s0b trzecich oraz zarzadzaniu zbiorczym portfelem papieréw wartosciowych przez:

¢ Insignis Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych SA.

4. KNF jednogloénie udzielita PGE Domowi Maklerskiemu SA zezwolenia na
prowadzenie dzialalno$ci maklerskiej polegajacej na nabywaniu na rachunek dajacego zlecenie
dwudniowych kontraktow na rynku kasowym na aukcjach organizowanych przez platforme
aukcyjna.

Jest to pierwsze tego rodzaju zezwolenie wydane przez KNF, zwigzane ze zmianami w
ustawie o obrocie instrumentami finansowymi.

5. Komisja jednoglosnie udzielita Niezaleznemu Domowi Maklerskiemu SA zezwolenia
na prowadzenie dziatalnos$ci maklerskiej w zakresie:

e zarzadzania portfelami instrumentoéw finansowych,

e doradztwa inwestycyjnego,

e sporzadzania analiz inwestycyjnych, analiz finansowych oraz innych rekomendacji o
charakterze ogélnym dotyczacych transakcji w zakresie instrumentoéw finansowych.

6. KNF jednoglo$nie wyrazita zgod¢ na powolanie:



8.

Pana Brunona Bartkiewicza na stanowisko Prezesa Zarzadu ING Banku Slaskiego SA,
Pani Grazyny Cieply — Gumula na Prezesa Zarzadu Banku Spoldzielczego w
Brzeznicy.

Komisja jednoglo$nie wyrazita zgode na powotanie:

Pana Stawomira Czopura na stanowisko Prezesa Zarzadu Spoldzielni Systemu
Ochrony Zrzeszenia BPS,

Pana Rafala Makuszewskiego na stanowisko Czlonka Zarzadu Spéldzielni Systemu
Ochrony Zrzeszenia BPS.

KNF jednoglosnie wyrazita zgod¢ na powierzenie Pani Karolinie Jankowiak funkcji

Czlonka Zarzadu SGB - Banku SA nadzorujacego zarzadzanie ryzykiem istotnym w
dziatalno$ci banku.

9.

Komisja jednogtosnie udzielita zgody na dokonanie zmiany w sktadzie zarzadu Gieldy

Papierow Wartosciowych w Warszawie SA polegajacej na powotaniu w sktad zarzadu GPW
Pana Pawla Dziekonskiego i powierzeniu mu funkcji Wiceprezesa Zarzadu.

10.

KNF jednogtosnie natozyta na spotke PBG SA w upadtosci uktadowej karg pienigzng w

wysokosci 800 tysiecy zlotych, wobec stwierdzenia, ze spoika ta:

1)

2)

nie wykonata obowigzku informacyjnego okreslonego w art. 56 ust. 1 pkt 1 ustawy o ofercie,
poniewaz nie przekazala niezwlocznie, nie podzniej jednak niz w terminie 24 godzin KNF,
spoice prowadzacej rynek regulowany oraz do publicznej wiadomosci, informacji poufnej,
ktora powstala najpdzniej w dniu 13 pazdziernika 2011 r. o gotowosci PBG do podjecia
rozméw na temat transakcji zbycia znacznego pakietu akcji spotki Energomontaz-Potudnie
SA narzecz Rafako SA, ktorej dokonano w dniu 20 grudnia 2011 r.

w zwiazku ze sporzadzeniem skonsolidowanego raportu okresowego za rok 2011
nienalezycie wykonata obowigzek informacyjny okreslony w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy
o ofercie:

a)

b)

Wzw.z § 3 ust. 113 wzw. z§ 84 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
19 lutego 2009 r. w sprawie informacji biezacych i okresowych przekazywanych przez
emitentOow papierd6w wartosciowych oraz warunkow uznawania za rownowazne
informacji wymaganych przepisami prawa panstwa niebedacego panstwem
cztonkowskim (dalej Rozporzadzenie w sprawie informacji biezacych 1 okresowych, w
zw. z par. 25 Miedzynarodowego Standardu Rachunkowosci 1 ,,Prezentacja sprawozdan
finansowych” (dalej MSR 1), stanowigcego zalacznik do Rozporzadzenia Komisji (WE)
Nr 1126/2008 z dnia 3 listopada 2008 r. przyjmujacego okreslone miedzynarodowe
standardy rachunkowosci zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1606/2002 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (dalej Rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 1126/2008, poprzez
nierzetelne zaprezentowanie ujawnien w odniesieniu do wystepowania istotnych
niepewnosci dotyczacych zdarzen lub okoliczno$ci, ktére moga nasuwaé powazne
watpliwosci  co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalnosci w
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011;

wzw.z §3ust. 113 wzw. z § 84 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
1 okresowych w zw. z par. 39 ¢ Migdzynarodowego Standardu Sprawozdawczosci
Finansowej 7 ,Instrumenty finansowe: ujawnienia” (dalej MSSF 7), stanowigcego



3)

zatgcznik do Rozporzadzenia Komisji WE Nr 1126/2008, w zw. z par. BI1E Zalacznika
B do MSSF 7, stanowigcego integralng cze$¢ tego standardu (dalej Zatgcznik B), poprzez
niepetne ujawnienie informacji dotyczacych ryzyka zwigzanego z plynnoscia finansowa
W opisie sposobu zarzadzania ryzykiem ptynnosci w skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym za rok obrotowy 2011 oraz poprzez brak ujawnienia informacji dotyczacych
ryzyka zwigzanego z ptynnoscia finansowg w przedmiocie analizy terminéw zapadalnosci
aktywow finansowych utrzymywanych dla celow zarzadzania ryzykiem ptynnosci w
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011;

wzw.z§3ust. 1i3wzw.z§ 92ust. 3 wzw. z § 91 ust. 6 pkt 11 Rozporzadzenia
w sprawie informacji biezacych i1 okresowych poprzez nierzetelne zaprezentowanie
ujawnien w odniesieniu do oceny, wraz z jej uzasadnieniem, dotyczacej zarzadzania
zasobami finansowymi, ze szczegdlnym uwzglednieniem zdolno$ci wywigzywania si¢
Z zaciagnigtych zobowigzan, oraz okre§lenia ewentualnych zagrozen i dziatan, jakie
emitent podjat lub zamierza podja¢ w celu przeciwdziatania tym zagrozeniom
w sprawozdaniu zarzadu z dziatalno$ci grupy kapitalowej za rok obrotowy 2011,

w zwiagzku ze sporzadzeniem raportu okresowego za rok 2011 nienalezycie wykonata
obowigzek informacyjny okreslony w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy o ofercie:

a)

b)

wzw.z § 3 ust. 113 wzw. z § 84 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
I okresowych w zw. z par. 25 MSR 1 poprzez nierzetelne zaprezentowanie ujawnien w
odniesieniu do wystgpowania istotnych niepewno$ci dotyczacych zdarzen lub
okolicznosci, ktore moga nasuwaé¢ powazne watpliwosci co do zdolnosci jednostki do
kontynuowania dziatalno$ci w sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011;

wzw.z § 3ust. 113 wzw. z § 84 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
i okresowych w zw. z par. 39 ¢ MSSF 7, w zw. z par. B11E Zatgcznika B do MSSF 7
poprzez niepelne ujawnienie informacji dotyczacych ryzyka zwigzanego z ptynnoscia
finansowa w opisie sposobu zarzadzania ryzykiem plynnosci w sprawozdaniu
finansowym za rok obrotowy 2011 oraz poprzez brak ujawnienia informacji dotyczacych
ryzyka zwiazanego z ptynnoscia finansowa w przedmiocie analizy terminéw zapadalno$ci
aktywow finansowych utrzymywanych dla celow zarzadzania ryzykiem plynnosci w
sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011;

wzw.z §3ust. 1 i3 wzw.z§ 91 ust. 6 pkt 11 Rozporzadzenia w sprawie informacji
biezacych 1 okresowych poprzez nierzetelne zaprezentowanie ujawnien w odniesieniu do
oceny, wraz z jej uzasadnieniem, dotyczacej zarzadzania zasobami finansowymi, ze
szczegblnym uwzglednieniem zdolno$ci wywigzywania si¢ z zaciggnietych zobowigzan,
oraz okres§lenia ewentualnych zagrozen i1 dziatan, jakie emitent podjat lub zamierza podjac¢
w celu przeciwdzialania tym zagrozeniom w sprawozdaniu zarzadu z dziatalnos$ci za rok
obrotowy 2011;

4) w zwiazku ze sporzadzeniem skonsolidowanego raportu okresowego za I kwartat roku 2012
nienalezycie wykonata obowigzek informacyjny okreslony w art. 56 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy
o ofercie:

a)

w zw. z § 84 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych i okresowych w zw. z
par. 9 Miedzynarodowego Standardu Rachunkowosci 36 ,Utrata wartosci aktywow”
(dalej MSR 36), stanowigcego zatagcznik do Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1126/2008
i par. 28 Miedzynarodowego Standardu Rachunkowosci 34 ,,Srédroczna
sprawozdawczo$¢ finansowa” (dalej MSR 34), stanowigcego zatacznik do
Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 1126/2008, poprzez niedokonanie szacunku wartosci
odzyskiwalnej wartosci firmy oraz odpowiednio niedokonanie odpisow aktualizujgcych



warto$¢ firmy przy sporzadzaniu $rodrocznego skroconego skonsolidowanego
sprawozdania finansowego za [ kwartat 2012 r.;

b) wzw.z§ 3 ust. 113 wzw.z§ 84 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
1 okresowych w zw. z par. 25 MSR 1, poprzez nierzetelne zaprezentowanie ujawnien w
odniesieniu  do wystgpowania istotnych niepewno$ci dotyczacych zdarzen lub
okolicznosci, ktére moga nasuwa¢ powazne watpliwosci co do zdolnosci jednostki do
kontynuowania dziatalno$ci w $rodrocznym skroconym skonsolidowanym sprawozdaniu
finansowym za I kwartat roku obrotowego 2012;

Cc) wzw.z§3ust. 1 i3 wzw. z § 84 ust. | Rozporzadzenia w sprawie informacji biezacych
i okresowych w zw. z par. 39 MSSF 7, par. B11 Zalgcznika B do MSSF 7, par. BI1E
Zatacznika do B MSSF 7, w zw. z par. 15 MSR 34, poprzez niewypelienie wymogow
dotyczacych ujawnienia informacji stanowigcych aktualizacje informacji dotyczacych
ryzyka ptynno$ci przedstawionych w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za
2011 r. w odniesieniu do analizy wymagalno$ci zobowigzan finansowych, opisu sposobu
zarzadzania ryzykiem plynnosci oraz terminéw zapadalnosci aktywow finansowych
utrzymywanych dla celow zarzadzania ryzykiem ptynnosci w §rodrocznym skréconym
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za I kwartat roku obrotowego 2012;

d wzw.z §3ust. 1i3 wzw.z§ 87 ust. 7 pkt 10 w zw. z § 87 ust. 10 Rozporzadzenia
w sprawie informacji biezacych 1 okresowych w brzmieniu obowigzujagcym przed
wejsciem w zycie rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 kwietnia 2012 r.
zmieniajagcego rozporzadzenie w sprawie informacji biezacych 1 okresowych
przekazywanych przez emitentow papieréw wartosciowych oraz warunkOw uznawania za
rownowazne informacji wymaganych przepisami prawa panstwa niebgdacego panstwem
cztonkowskim (Dz. U. z 2012 r., poz. 397) poprzez nierzetelne przedstawienie informaciji,
ktore byly istotne dla oceny mozliwosci realizacji zobowigzan.

W przedmiotowej sprawie Komisja stwierdzita nieprawidtlowosci w wykonywaniu obowigzkoéw
informacyjnych przez spotke, ktorej akcje sa dopuszczone do obrotu na gléwnym rynku na
Gieldzie Papierow Wartosciowych w Warszawie SA. Prawidlowe wykonywanie obowigzkow
informacyjnych, ktorych naruszenie stwierdzita Komisja, ma znaczenie dla zachowania
transparentno$ci rynku kapitatowego. Kilkukrotne naruszenia dotyczyly niewykonania Iub
nienalezytego wykonania obowigzkéw informacyjnych wynikajacych z art. 56 ust. 1 pkt 1 1 pkt 2
lit. a ustawy o ofercie w brzmieniu obowigzujgcym przed wejSciem w Zycie ustawy zmieniajace;.
Komisja podkresla, ze do podstawowych obowigzkow emitentow nalezy publikacja raportow
biezacych i okresowych oraz informacji poufnych w sposéb i w terminach przewidzianych
prawem. Terminowa i nalezyta publikacja ww. informacji pozwala zachowaé roéwnowage
informacyjng na rynku kapitalowym 1 urzeczywistnia¢ prawo inwestorOw do rzetelnej, pelnej
I terminowej informacji.

Spotka nie opublikowata informacji poufnej, ktéra powstala najp6zniej w dniu 13 pazdziernika
2011 r. o gotowosci spotki do podjecia rozmdé6w na temat transakcji zbycia znacznego pakietu
akcji spotki Energomontaz-Potudnie SA na rzecz Rafako SA, ktorej dokonano w dniu 20 grudnia
2011r.

Na dzien 13 pazdziernika 2011 r., tj. dzien pisma, w ktorym spotka wystosowata do prezesa
Rafako SA informacje¢ o gotowosci do podjecia rozméw na ww. temat, informacja ta nie byta
zakomunikowana inwestorom. Informacja ta byla istotna, niezaleznie od okolicznosci, iz
stanowita realizacje wczesniej przyjetej przez spotke strategii dotyczacej rozwoju opartego



0 segment energetyczny skupiony wokol Rafako SA. Zmiana bowiem kontroli nad spotka
Energomontaz-Potudnie SA stanowi¢ miata zmian¢ kontroli nad istotnym w grupie kapitatlowe;j
PBG aktywem i miata nastapi¢ z kontroli bezposredniej na posrednig oraz wielostopniows. PBG
bowiem miata naby¢ Rafako za posrednictwem wehikutu inwestycyjnego w postaci nabycia
100% udziatow w spoétce Multaros Trading Company Limited posiadajacej 50,000001% kapitatu
zaktadowego Rafako SA. Warto wskaza¢, iz na dzien 13 pazdziernika 2011 r., PBG posiadata w
Energomontaz-Potudnie SA 64,85% udzial w kapitale zaktadowym i ogolnej liczbie gloséw o
wartosci rynkowej ponad 120 min zt. Informacja ta byta dla spotki strategiczna, gdyz dotyczyta
potencjalu grupy kapitatlowej PBG w obszarze energetyki, z dziatalnosciag w ktorym spotka
wigzata swoja dalsza dziatalno$¢ traktujac ten obszar jako wzrostowy o bardzo dobrych
perspektywach. Informacja ta byta wazna dla inwestorow, bowiem jej przekazanie do publicznej
wiadomosci umozliwitoby catosciowe spojrzenie na planowane zmiany w strukturze grupy
kapitalowej PBG. Reorganizacja za$ grupy kapitatlowej byta jednym z elementéw naprawy jej
sytuacji.

Dodatkowo spoétka nienalezycie wykonata obowigzki informacyjne zwigzane ze sporzadzeniem
jednostkowych i skonsolidowanych raportow okresowych (za rok 2011 oraz za I kwartat 2012
roku). Spotka bowiem (i) nierzetelnie zaprezentowata ujawnienia w odniesieniu do wystgpowania
istotnych niepewnosci dotyczacych zdarzen lub okolicznosci, ktéore moga nasuwaé powazne
watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalno$ci w skonsolidowanym
sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011 i w sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy
2011, (ii) nie w pelni ujawnita informacje dotyczace ryzyka zwigzanego z pltynnoscia finansowa
W opisie sposobu zarzadzania ryzykiem plynnosci oraz nie ujawnila w nich informacji
dotyczacych ryzyka zwigzanego z plynnoscig finansowg w przedmiocie analizy termindow
zapadalnosci aktywow finansowych utrzymywanych dla celow zarzadzania ryzykiem plynnosci
w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy 2011 i sprawozdaniu
finansowym za rok obrotowy 2011, (iii) nierzetelnie zaprezentowata ujawnienia w odniesieniu do
oceny, wraz z jej uzasadnieniem, dotyczacej zarzadzania zasobami finansowymi, ze szczegélnym
uwzglednieniem zdolnosci wywigzywania si¢ z zaciggni¢tych zobowigzan, oraz okreSlenia
ewentualnych zagrozen 1 dzialan, jakie emitent podjat lub zamierza podja¢é w celu
przeciwdziatania tym zagrozeniom w sprawozdaniu zarzadu z dzialalno$ci grupy kapitatowe;j
Spoiki 1 sprawozdaniu z dzialalno$ci spotki za rok obrotowy 2011. Spotka rowniez nienalezycie
wykonala obowigzek informacyjny zwigzany ze sporzadzeniem skonsolidowanego raportu
okresowego za | kwartal 2012 roku, gdyz (i) nie dokonata szacunku wartosci odzyskiwalnej
warto$ci firmy oraz odpowiednio niedokonanie odpisow aktualizujgcych wartos¢ firmy przy
sporzadzaniu $rodrocznego skrdconego skonsolidowanego sprawozdania finansowego za I
kwartat 2012 r., (i1) nierzetelnie zaprezentowata ujawnienia w odniesieniu do wystepowania
istotnych niepewnosci dotyczacych zdarzen lub okolicznosci, ktdore moga nasuwaé powazne
watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalnosci, (iii) nie wypeknita
wymogow dotyczacych ujawnienia informacji stanowigcych aktualizacje informacji dotyczacych
ryzyka ptynnosci przedstawionych w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za 2011 rok
w odniesieniu do analizy wymagalnosci zobowigzan finansowych, opisu sposobu zarzadzania
ryzykiem ptynnosci oraz termindw zapadalnosci aktywow finansowych utrzymywanych dla
celow zarzadzania ryzykiem ptynnosci, (iv) nierzetelnie przedstawita informacje, ktére byty
istotne dla oceny mozliwosci realizacji zobowigzan. Spotka — dopuszczajac si¢ naruszenia
obowigzkow informacyjnych zwigzanych ze sprawozdawczo$cig finansowa — w szczegolnosci
przyczynita si¢ do tego, ze raporty okresowe, ktorych nieprawidlowosci dotycza, nie byly



sporzadzone w sposob rzetelny i kompletny, a takze umozliwiajacy inwestorom ocen¢ wptywu
przekazywanych informacji na sytuacje gospodarczg, majatkowa i finansowg emitenta.

Zdaniem Komisji, niedokonanie szacunku wartosci odzyskiwalnej warto$ci firmy oraz
niedokonanie odpisoéw aktualizujacych wartos¢ firmy mogloby by¢ istotne dla uczestnikow rynku
w kontekscie pogarszajacej si¢ sytuacji finansowej spotki. Nierzetelne zaprezentowanie ujawnien
w odniesieniu do wystepowania istotnych niepewnos$ci dotyczacych zdarzen lub okolicznosci,
ktore moga nasuwaé¢ powazne watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania
dziatalnosci oraz zdolnosci do wywigzywania si¢ z zaciggnigtych zobowigzan moglto wprowadzié
w blad odbiorcow sprawozdan, bowiem przedstawiajac czynniki ryzyka spotka ocenita je jako
przejsciowe problemy, a ponadto przekazata informacj¢ o niestwierdzeniu istnienia okolicznosci
wskazujacych na zagrozenie kontynuowania dziatalnosci przez grupe kapitatlowag PBG.
Informacje o zidentyfikowaniu przez zarzad PBG szeregu okolicznosci, wskazujacych na
zagrozenie kontynuacji dziatalnosci przez grup¢ kapitatowa PBG znalazly si¢ w
skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym za I péirocze 2012 r., a wigc zostaly przekazane
odbiorcom sprawozdania, kiedy na rynku funkcjonowata informacja o ztozeniu w dniu 4 czerwca
2012 r. wniosku o ogloszenie upadtosci z mozliwos$cia zawarcia uktadu.

Podobnie bytlo w zakresie ujawniania ryzyka zwigzanego z ptynnoscig finansowa w opisie
sposobu zarzadzania ryzykiem ptynnosci oraz informacji dotyczacych ryzyka zwigzanego
Z ptynnoscig finansowa w przedmiocie analizy terminéw zapadalno$ci aktywow finansowych
utrzymywanych dla celow zarzadzania ryzykiem ptynno$ci oraz aktualizacji takich informacji, a
takze nierzetelnego przedstawienia informacji, ktore byty istotne dla oceny mozliwosci realizacji
zobowigzan. Nienalezyte bowiem wykonanie tego obowigzku pozbawialo inwestorow rzetelnej
informacji o istotnym aspekcie oceny finansowe] przedsigbiorstwa — zarzadzania
zobowigzaniami, wplywajacej na sytuacje finansowa tego przedsigbiorstwa.

Komisja ocenia, iz naruszenia odnoszace si¢ do sprawozdawczosci finansowej byly na tyle
istotne, ze wplynely negatywnie na czytelno$¢ obrazu sytuacji Spotki prezentowanego
w raportach okresowych za rok 2011 i skonsolidowanym raporcie kwartalnym za I kwartat 2012
roku.

Komisja w postgpowaniu wykazata Kkilkukrotne naruszenie przez spotke obowigzkow
informacyjnych wynikajacych z ustawy o ofercie w brzmieniu obowigzujacym przed wejsciem w
zycie ustawy zmieniajgcej, ktorymi ustawodawca obcigzyt emitentow papierow wartosciowych.
W ocenie Komisji sumienne iterminowe wywigzywanie si¢ przez emitentOw papierow
wartosciowych z obowigzkéw informacyjnych umozliwia inwestorom podjecie mozliwie
najbardziej optymalnej decyzji inwestycyjnej. Dlatego tez spotki powinny dochowaé nalezytej
starannosci w sporzadzaniu informacji biezacych, poufnych oraz okresowych, a nastepnie
publikowac¢ je w sposob i w terminie przewidzianym przez prawo.

Czterokrotne naruszenie przez spotke obowiazkéow informacyjnych — poprzez nienalezyte
wykonanie lub ich niewykonanie — przyczynito si¢ do naruszenia kluczowej dla funkcjonowania
rynku  kapitalowego zasady transparentnosci. Natomiast ujawnienie  precyzyjnych,
wyczerpujacych 1 aktualnych informacji o emitentach papieréw wartosciowych, buduje trwate
zaufanie inwestoréw i umozliwia oparta na odpowiednich informacjach oceng ich wynikow oraz
aktywow. Wplywa to na poprawe ochrony inwestorow oraz skutecznos$¢ funkcjonowania rynku
(tak wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z 7 wrzesnia 2012 r. VI



SA/Wa  714/12, publik. Centralna Baza Orzeczen Sadéow  Administracyjnych,
WWW.0rzeczenia.nsa.gov.pl).

11.  KNF jednogtos$nie natozyta na 7 biur ustug platniczych kary pieniezne w wysokosci po
900 zlotych na kazde z 7 biur (wysoko$¢ kar uwzglednia indywidualne okoliczno$ci spraw) za
naruszenie obowigzkow okreslonych w ustawie o ustugach ptatniczych, polegajace na:

e nieprzekazaniu KNF w ustawowym terminie informacji o tgcznej wartosci 1 liczbie
transakcji ptatniczych wykonanych w Il lub IV kwartale 2014 r., w 2014 r. lub w |
kwartale 2015 r. albo

e nieztozeniu KNF w ustawowym terminie dokumentu potwierdzajacego zawarcie kolejnej
umowy gwarancji bankowej albo ubezpieczeniowej albo umowy ubezpieczenia zawartej
przed uptywem terminu obowigzywania umowy poprzednie;.

Ukarane biura ustug platniczych to 7 0so6b fizycznych prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza, dla ktoérych §wiadczenie ustug ptatniczych to dziatalno$¢ dodatkowa. W przypadku
ponownych naruszen obowigzkoéw przez te biura ustug ptatniczych, KNF rozwazy natozenie
wyzszych kar.

KNF przypomina biurom ustug ptatniczych o ich obowigzkach prawnych wynikajacych z
ustawy o ustugach platniczych. Wigcej informacji na temat tych obowigzkow mozna znalez¢ w
broszurze wydanej przez KNF.

Jaka jest r6znica miedzy biurem ustug platniczych a krajowa instytucja platnicza?

12.  Analizujac wnioski o ponowne rozpatrzenie spraw zakonczonych natozeniem przez KNF
kar na 3 biur ustug platniczych w wysokosci odpowiednio 900 ztotych, 600 ztotych i 500
ztotych, Komisja jednoglo$nie utrzymala decyzje pierwszoinstancyjne w przypadku kar w
wysokosci 900 ztotych 1 600 ztotych, a w przypadku kary 500 ztotych uchylita decyzje
pierwszoinstancyjng i umorzyta postepowanie ze wzgledu na wykreslenie strony — na jej wniosek
— z rejestru ushug platniczych.

13.  Kolejne posiedzenia KNF sg zaplanowane na:

21 kwietnia 2016 r.
26 kwietnia 2016 r.
10 maja 2016 r.

24 maja 2016 r.

7 czerwca 2016 r.
21 czerwca 2016 r.
5 lipca 2016 r.


http://www.orzeczenia.nsa.gov.pl/
http://www.knf.gov.pl/Images/KNF%20BUP_internET_tcm75-39119.pdf
http://www.knf.gov.pl/Images/KNF_uslugi_platniczych_tcm75-32630.pdf

