Sygn. akt I Ca 218/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczaca: Anna kacprzyk
Sedziowie: wiestawa Kozikowska
Andrzej kordowski (spr.)
Protokolant: Alicja Gladysiak

po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2019 1.

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W. (1)
przeciwko Towarzystwu (...) S. A. wW.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Lomzy

z dnia 6 maja 2019 r., sygn. akt I C 1988/18
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. zasgdza od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz powoda J. W. (1) kwote 4.490 (cztery tysiace czterysta
dziewiecdziesiat) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz powoda J. W. (1) kwote 1.042 (jeden tysiac czterdziesci
dwa) zlote tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. nakazuje $ciggna¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Lomzy kwote 275,26 zlotych (dwieécie siedemdziesiat pie¢ 26/100) tytulem zwrotu nieuiszczonych wydatkow,

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz powoda J. W. (1) kwote 675 zlotych tytutem zwrotu

kosztow instancji odwolawcze;j.

Wieslawa Kozikowska A. A. (1) K.




Sygn. akt I Ca 218/19

UZASADNIENIE

Powod J. W. (1) wnibst o zasadzenie

od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba

w W. kwoty 4.490 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia

11 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 12 grudnia 2017 r., okolo godziny 18.00, na parkingu przy ul. (...)
w L. zlamalo sie drzewo i spadlo na nalezacy do niego pojazd marki S. (...) o nr rej. (...). Wskutek tego zdarzenia
samochdd powoda zostat uszkodzony.

Powod w uzasadnieniu pozwu podnosil, ze za prawidlowe utrzymanie drzewostanu odpowiada Miasto L. posiadajace
wazne w dniu przedmiotowego zdarzenia ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanej firmie, a skutki
zaniechan w tym zakresie obciazaly pozwanego. Powdd stwierdzil, ze kontrolowanie drzewostanu bylo obowigzkiem
Miasta L., obiektywnie mozliwym do zrealizowania. Drzewo, ktdére uszkodzilo pojazd powoda bylo sprochniale, o
czym $wiadczyl pusty w §rodku tego drzewa pien. Pojawienie sie zmian prochniczych $wiadczylo, zdaniem powoda,
o zaawansowanym stadium rozkladu drzewa i o zaniechaniu przez ubezpieczonego podjecia krokéw zmierzajacych
do kontroli stabilno$ci drzewa. Powdd opieral swoje roszczenie na art. 415 kc. Wskazal, ze w dniu 18 grudnia
2017 r. zglosil szkode pozwanemu Towarzystwu (...) S.A. w W.. W dniu 10.01.2018 r. pozwany odmoéwil wyplaty
odszkodowania(pozew k.4-5).

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. wniosto o oddalenie powbddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od
powoda zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany
wskazywal, ze powddztwo nie zashugiwalo na uwzglednienie ze wzgledu na to, iz Miasto L. wywiazalo sie w sposéb
nalezyty z obowigzku utrzymania w prawidlowym stanie drzewostanu i jego kontroli. Nadto wskazal, ze z notatki
policji wynikalo, iz drzewo zlamalo sie wylgcznie na skutek silnego podmuchu wiatru. W powyzszej notatce nie
znajdywala sie informacja odnosnie zlego stanu przedmiotowego drzewa. Pozwany nie kwestionowal natomiast kosztu
naprawy pojazdu wskazanego przez powoda na kwote 4.490 zl (k.39).

Sad Rejonowy w Eomzy wyrokiem z dnia 6 maja 2019 r., sygn. akt I C 1988/18
w punkcie I powbddztwo oddalil;

w punkcie I zasadzit od powoda J. W. (1) na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z/s wW. kwote 917 zt /dziewieéset
siedemnascie zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

w punkcie ITI nakazal Sciagnac od powoda J. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego w Lomzy) kwote
275,26 71 /dwiescie siedemdziesiat pie¢ zlotych dwadzieScia sze$¢ groszy/ tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum budzetowych.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w tak ustalonym stanie faktycznym:

W dniu 12 grudnia 2017 r. okoto godz. 18.00 na parkingu przy ul. (...) w L. zlamalo sie drzewo i spadlo na pojazd
marki S. (...) o nr rej. (...), nalezacy do powoda. Z pojazdu tego korzystala zona powoda- J. W. (2), ona zaparkowala
pojazd w tym miejscu w dacie zdarzenia. O zdarzeniu Zone powoda poinformowala sgsiadka- W. B.. Nie widziala ona
upadku drzewa, a tylko slyszala huk. Samochdd po przewrdceniu sie na niego drzewa widziala tez A. G., ktéra obok
miala zaparkowany swdj pojazd- jemu nic sie nie stalo. Jak wynika z zeznan §wiadkow zlamanie drzewa bylo skutkiem
silnego podmuchu wiatru.



Wskutek tego zdarzenia w samochodzie S. (...) powstaly uszkodzenia: wybita przednia szyba, wgniecenie i uszkodzenie
powloki lakierniczej maski, zarysowanie slupka przedniego prawego, lewego i $rodkowego lewego, uszkodzenie
powierzchni lakierniczej dachu, uszkodzenie powloki lakierniczej lewego przedniego blotnika i uszkodzenie
przedniego zderzaka. Na miejsce zostala wezwana straz pozarna i policja.

Parking, na ktérym doszlo do przedmiotowego zdarzenia jest wlasnosScia Miasta L., a drzewo, ktore spadto na pojazd
powoda roslo na dzialce o nr ewidencyjnym (...).

Z informacji Strazy Pozarnej w L. wynikalo, iz rodzaj przedmiotowego zdarzenia zostal zakwalifikowany jako
miejscowe zagrozenie lokalne spowodowane przez silne wiatry. Z powyzszej notatki wynikalo, iz wskutek porywistego
wiatru zlamalo sie suche drzewo na wysokosci 2 m (k.38).

W dniu 18 grudnia 2017 r. pow6d zglosil szkode Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. za posrednictwem (...) S.A.
Osoba zglaszajaca szkode w imieniu ubezpieczonego (Miasta L.) byl K. K. (2) — inspektor w Wydziale Gospodarki
Komunalneji Ochrony (...) Urzedu Miejskiego w L. /fakt bezsporny/ (k.9).

W dniu 10.01.2018 r. Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wydalo decyzje o odmowie wyplaty odszkodowania z
uwagi na brak przeslanek cywilnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, albowiem przedmiotowa szkoda -zdaniem
ubezpieczyciela- nie powstala na zasadzie art. 415 ke tj. na skutek zawinionego dzialania lub zaniechania podmiotu
Miasta k.. Pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe wskazalo, iz ostatni przeglad drzew Miasto L. dokonalo w
dniu 9 pazdziernika 2017 r. i wéwczas nie stwierdzono zastrzezen w stanie fitosanitarnym drzewostanu. Stan
przedmiotowego drzewa nie wskazywal, ze wymaga ono konserwacji czy cie¢ pielegnacyjnych (k.10).

W dniu 19.01.2018 r. pow6d wnidst reklamacje do powyzszej decyzji pozwanego towarzystwa ubezpieczeniowego.

Dnia 15 lutego 2018 r. pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe podtrzymalo swoja decyzje w mocy i podniosto, ze
nie bylo na przedmiotowym drzewie oznak, ze bylo ono sprochniate. Powolywany przez powoda fakt, iz drzewo byto
czesciowo sprochniale, nie mogl by¢ podstawa do stwierdzenia, ze nalezalo je wyciaé lub przycia¢. Brak bowiem bylo
na nim zewnetrznych oznak uzasadniajacych jego wycinke. Wedlug ustalen pozwanego wysokosé szkody cze$ciowej
w pojezdzie zostala wyceniona na laczna kwote 5521,88 zt (k. 171 nast.).

Miasto E. w dniu 28.12.2017 r. w pi$mie skierowanym do pozwanego wskazalo m.in., ze ogledziny drzew w rejonie
przedmiotowego zdarzenia wykonane byly w dniu 9.10.2017 r. i zostal sporzadzony w zwiazku z tym protokél. W
powyzszym protokole nie bylo zastrzezen do stanu drzewa, ktére spowodowalo szkode. Nadto wskazano, ze Wydzial
Gospodarki Komunalneji Ochrony (...) w L. nie byl informowany o zlym stanie fitosanitarnym drzew na dzialce, na
ktorej doszlo do zdarzenia. Za domniemang przyczyne powstania szkody uznano silny powiew wiatru i staba kondycje
drzewa. Ponadto wskazano, iz zarzadca drogi (Prezydent Miasta L.) przyjal odpowiedzialno$é za przedmiotowe
zdarzenie, ktére mialo miejsce w dniu 12.12.2017 r. (k.117).

W dniu 9 pazdziernika 2017 r. odbyly sie ogledziny drzew znajdujacych sie przy ulicy M.C. S. w L., w ktérych wskazano
4 drzewa kwalifikujace sie do usuniecia (zdjecia oznaczonych do wyciecia drzew -k. 28 i nast., protokoét ogledzin -k.
46). Z zalaczonych do akt zdje¢ drzew oznaczonych do wycinki nie wynikalo, aby drzewo z przedmiotowego zdarzenia
zostalo wowezas zakwalifikowane do wycinki. Swiadkowie: A. B. i J. Z. — pracownicy Miejskiego Przedsiebiorstwa
(...), na rozprawie w dniu 28 stycznia 2019 r. potwierdzili, ze w dniu 9 pazdziernika 2017 r. uczestniczyli w
ogledzinach drzewostanu w okolicach ulicy (...) w L.. Swiadkowie na rozprawie nie potrafili wowczas sprecyzowaé
czy przedmiotowe, zlamane drzewo bylo chore. Swiadek J. Z., na podstawie przedstawionych na rozprawie zdjeé¢
przedmiotowego drzewa, stwierdzila, ze powyzsze drzewo — jarzebina - bylo poroéniete grzybem. Wskazala, iz do
uznania czy przedmiotowe drzewo bylo chore niezbedne w tym zakresie byloby sprecyzowanie jaki rodzaj grzyba
porastal wowczas to drzewo (k. 84v-85).

Na rozprawie w dniu 11 marca 2019 r. Swiadek W. C. zeznal, iz przedmiotowe drzewo bylo jarzebem pospolitym.
Potwierdzil, iz uczestniczyt w ogledzinach w dniu 9 paZzdziernika 2017 r., w ktérych to dokonano ogledzin wszystkich



drzew znajdujacych sie w okolicy przedmiotowego zdarzenia. Wskazal, iz wowczas nie bylo potrzeby wyciecia
przedmiotowego drzewa, albowiem nie bylo o tym wzmianki w protokole ogledzin. Wedlug $wiadka miejsce
przedmiotowego zdarzenia to nie byl parking. Po okazaniu $wiadkowi zdje¢ drzewa, Swiadek wskazal, iz na
drzewie widoczne byly owocniki grzybéw. Drzewo to jako soliter (drzewo samotnie rosngce) bylo, wedlug swiadka,
szczegoblnie narazone na silne podmuchy wiatru, albowiem silny podmuch wiatru moze polozy¢ nawet zdrowe drzewo
(k.121v-122).

W dniu 14.03.2019 r. pozwany, w opozycji do pisma Miasta L. z dnia 28.12.2017 1., tj. do przyjecia przez zarzadce drogi,
tj. Prezydenta Miasta L., odpowiedzialnoéci za przedmiotowa szkode, wskazal, iz jest to wylaczne stanowisko Miasta
L., a nie pozwanego. Pozwany wywodzil, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do uznania powoédztwa w rozumieniu art.
213 § 2 k.p.c. oraz 229 k.p.c.

W dniu 11 marca 2019 r. powdd, reprezentowany przez pelnomocnika cofnat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego dendrologa (k.120).

Sad Rejonowy dopuécil dowdd z ekspertyzy Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowego Instytutu (...)
w W. w zakresie przyblizonych warunkéw atmosferycznych (predko$¢ wiatru) panujacych w dniu 12 grudnia 2017 r.
w L. po przeprowadzeniu analizy sytuacji synoptycznej oraz analizy danych obserwacyjno — pomiarowych z badanego
regionu (k.75). Sad Rejonowy wyjasnil, ze specjalista ds. opinii i ekspertyz meteorologicznych R. W. wydal ekspertyze,
z ktérej wynikalo, ze w dniu 12 grudnia 2017 r. w rejonie miasta L. na poczatku doby wiatr byt staby i lagodny, o
predkosci 2-5 m/s i okresowo porywisty. W godzinach wezesnorannych wiatr byt lagodny o umiarkowany o predkoéci
4-7m/s, okresowo byl porywisty. W porywach predko$¢ wiatru lokalnie mogla osiagaé nawet 10-15 m/s. Nastepnie
w godzinach wezesnopopoludniowych wiatr ponownie byl tagodny o predkos$ci 2-5 m/s z mozliwoécia wystapienia
wiatru umiarkowanego o predkosci 6-7 m/s. Nastepnie w godzinach popotudniowych i wezesnowieczornych wiatr
byl umiarkowany i dosy¢ silny 6-10 m/s oraz jednocze$nie porywisty. W porywach lokalnie még} osiagaé 15-25 m/s.
Natomiast od godzin wieczornych wiatr ponownie byl umiarkowany i lagodny

7-4 m/s (k.91).

W tak ustalonym stanie faktycznym powddztwo wedlug Sadu Rejonowego nie zastugiwato na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wyjasnil, iz poza sporem pozostawal fakt zaistnienia szkody w samochodzie nalezacym do powoda,
a wysoko$¢ szkody nie byla kwestionowana przez strony. Przy tym kwestia sporna bylo to, czy istnial zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkoda zaistniala w samochodzie, a dzialaniem lub zaniechaniem Miasta L., ktére mialo
obowiagzek dokonywania przegladu drzew na terenie miasta k...

Po analizie uzasadnienia pozwu i stanowiska powoda, Sad Rejonowy stwierdzil, ze wywodzil on swoje roszczenie z art.
415 ke, ktory stanowi, ze kto ze swej winy wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Przy tym
Sad Rejonowy przytoczyl tresé art. 822 § 11 2 ke, zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej, ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony
nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w§ 1,
bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktore mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

Jednoczes$nie art. 7 ust. 1 pkt 12 i 14 ustawy o samorzadzie gminnym stanowi, ze zaspokojenie zbiorowych potrzeb
wspolnoty nalezy do zadah wlasnych gminy, rowniez w kwestii zieleni gminnej i zadrzewien w tym w wymiarze jej
tworzenia i nalezytego utrzymania, a takze w zakresie bezpieczenstwa obywateli w tym przypadku eliminowania
zagrozen.

Sad Rejonowy wyjasnil, ze warunkiem koniecznym odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, na podstawie przepisu art.
415 ke, jest laczne spelnienie nastepujacych przeslanek: bezprawnosci dzialania lub zaniechania, winy po stronie



sprawcy, wystapienia szkody oraz zwiazku przyczynowego miedzy bezprawnoécig dzialania lub zaniechania sprawcy
a szkoda poniesiona przez powoda. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa, zgodnie z art. 6 ke, na powodzie.

Sad Rejonowy wskazal, ze pomimo, ze w swoim piSmie z dnia 28 grudnia 2017 r. skierowanym do W. Miasto L.
wskazalo, iz zarzadca drogi (Prezydent Miasta L.) przyjal odpowiedzialno$¢ za przedmiotowe zdarzenie (k. 117), nie
mogl uwzglednié powodztwa, bowiem jest to stanowisko ubezpieczonego. Pozwany kwestionowal wine Miasta L. w
zakresie nadzoru nad tym konkretnym drzewem i pow6d winien byl udowodnié, ze drzewo przewroécilo sie na skutek
zaniedban pracownikéw Urzedu Miasta.

Sad Rejonowy wyjasnil, ze z uwagi na cofniecie przez pelnomocnika powoda wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego dendrologa nie byt

w stanie ustali¢, czy Miasto L. dopuScilo sie zaniechan w kwestii utrzymania prawidlowego stanu drzewostanu na
przedmiotowej dzialce. Nie mozna bylo ustali¢, czy przedmiotowe drzewo zostalo powalone na samoch6d powoda jako
drzewo zdrowe, czy tez jako drzewo chore. Sad Rejonowy nie byl zatem w stanie sam na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego ocenié, czy drzewo zlamalo sie, bo bylo w zlym stanie, czy tez zdarzenie bylo wynikiem
wylacznie podmuchow porywistego wiatru, ktorego wystepowanie w tym dniu na terenie L., co wynikalo z zeznan
swiadkow i zostalo potwierdzone w ekspertyzie (...). Przy tym wskazal, ze Swiadkowie W. B. i A. G. twierdzily, ze
drzewo nie owocowalo, spadaly z niego suche galazki, $wiadek J. Z. zauwazyla na zdjeciach drzewa grzyby, ktére mogly
sugerowac, ze sie ono rozklada. Réwnie dobrze jednak drzewo moglo by¢ zdrowe albo w na tyle dobrej kondycji, ze jego
wyciecie nie bylo konieczne (tak w szczegblno$ci zeznania W. C.), a komisja oceniajaca drzewostan w pazdzierniku
2017 1. (k. 46) nie widziala potrzeby jego wyciecia.

Sad I instancji wskazal, ze cofniecie wniosku o powolanie bieglego dendrologa wykluczyto mozliwo$é ustalenia stanu
drzewa w momencie zdarzenia, z tego wzgledu Sad zmuszony by} oddali¢ powbdztwo jako nieudowodnione.

Wg Sadu I instancji strona powodowa nie wykazala, iz zachowanie Miasta L. nosilo w jakiejkolwiek mierze cechy
bezprawnosci bowiem Miastu L. nie mozna bylo zasadnie zarzuci¢ naruszenia ktorejkolwiek z zasad porzadku
prawnego. W niniejszej sprawie nie udowodniono, ze zaistnialy przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej (art.
822 § 1i 2 ke) pozwanego za szkode na mieniu nalezagcym do powoda.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 kpc obcigzajac nimi w catoSci powoda.

Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2016 r., poz. 623) nakazal $§ciagnac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lomzy kwote 275,26
z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum budzetowych.

Apelacje od ww. rozstrzygniecia wniost powod.
Skarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

1) art. 28 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej w zw. z art. 6
k.c. poprzez jego niezastosowanie i tym samym przyjecie, ze ciezar dowodu w sprawie obcigza powoda, podczas
gdy na skutek uznania roszczenia przez Prezydenta Miasta L. (zarzadce nieruchomosci) na etapie postepowania
likwidacyjnego nastapilo odwrécenie ciezaru dowodu, wiec zadaniem ubezpieczyciela bylo dowodzenie uwolnienia
sie od odpowiedzialnoSci;

2) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez nierozwazenie w sposéb wszechstronny zebranego w sprawie materialtu dowodowego
oraz jego dowolna i wybidrcza ocene, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, polegajaca na:

a. przyjeciu, ze w sprawie nalezalo przeprowadzi¢ dowod z opinii bieglego dendrologa i wylacznie taki dowod
moglby wykazaé zwigzek przyczynowo- skutkowy pomiedzy bezprawnos$cia zaniechania Miasta L. a wystapieniem



szkody, podczas gdy drzewo, ktore spowodowalo szkode na pojezdzie powoda zostalo wyciete przy ziemi nazajutrz po
zdarzeniu przez stluzby, a tym samym nie istnial juz ewentualny przedmiot badania;

b. nieustaleniu stanu drzewa w oparciu o zgromadzone dowody w sprawie, w tym zeznania Swiadkéw (réwniez
yheutralnych" dla stron] oraz notatek Panstwowej Strazy Pozarnej i Prezydenta Miasta L., ktore to dowody lacznie
przekonuja w sposob wiecej niz prawdopodobny, ze upadle drzewo bylo w zlym stanie i pod wplywem silnego wiatru
ztamalo sie na samocho6d powoda i spowodowalo szkode;

W zwigzku z powyzszym wnosze o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w caloéci i zasadzenie od
pozwanego Towarzystwa (...) S.A. na rzecz powoda J. W. (1) kwoty 4.490 zt wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 11 stycznia 2018r. do dnia zaplaty; zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw sagdowych oraz kosztow
zastepstwa wg norm przewidzianych;

- ewentualnie uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia.

Nadto wnib6st o uzupelnienie przez Sad I instancji materialu dowodowego w zakresie wniosku dowodowego powoda
zawartego w pkt 7 pozwu poprzez zazadanie z Komendy Miejskiej Policji w L. akt postepowania prowadzonego w
sprawie uszkodzenia pojazdu powoda i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw tam sie znajdujacych, albowiem na
etapie postepowania przed Sadem 1 instancji Komenda Miejska Policji nie odpowiedziala na zagdanie Sadu (k. 35).

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. wniosto o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku i zasadzeniem od pozwanego na
rzecz powoda kwoty wynikajacej z pozwu.

Sad II instancji, majac obowiazek rozwazenia na nowo calego materialu zebranego w sprawie, dokonal jego wlasnej
oceny i doszedl do przekonania, Ze ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe, w zwiazku z czym przyjat
je za wlasne. Sad Okregowy nie podzielil jednakze oceny prawnej oraz wnioskéw prawnych wyprowadzonych z tak
ustalonego stanu faktycznego przez Sad Rejonowy.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze powod dochodzil roszczenia odszkodowawczego z tytutu szkody rzeczowej zaistnialej
w wyniku zdarzenia z dnia 12 grudnia 2017 r. polegajacego na uszkodzeniu pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...)
nalezgcego do powoda, na skutek zlamania sie drzewa i spadniecia na przedmiotowy pojazd. Ww. szkoda zostala
zgloszona przez powoda Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W. 18 grudnia 2017 r., a osoba zglaszajaca szkode w
imieniu ubezpieczonego (Miasta L.) byt K. K. (2) — inspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony (...)
Urzedu Miejskiego w L.. Podkredlenia wymaga, ze w toku postepowania likwidacyjnego Prezydent Miasta L. (jako
zarzadca nieruchomosci na ktoérej rosto drzewo) pismem z dnia 28 grudnia 2017 r. (...). (...).13.2017.KK wskazujac
na domniemana przyczyne powstania szkody jaka mogla by¢ staba kondycja drzewa i silny powiew wiatru w dniu 12
grudnia 2017 r. - uznal swoja odpowiedzialnoé¢ za wydarzenie, ktére mialo miejsce w dniu 12 grudnia 2017 r. przy
ul. (...) w L. (k. 117). 10 stycznia 2018 r. Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wydalo decyzje o odmowie wyplaty
odszkodowania z uwagi na brak przestanek cywilnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, albowiem przedmiotowa
szkoda nie powstala na zasadzie art. 415 k.c. tj. na skutek zawinionego dzialania lub zaniechania podmiotu Miasta L.,
podkreslajac, Ze ostatni przeglad drzew Miasto L. dokonalo w dniu 9 pazdziernika 2017 r. i wowczas nie stwierdzono
zastrzezen w stanie fitosanitarnym drzewostanu.

Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze po tym jak Prezydent Miasta L., pismem z dnia 28 grudnia 2017 r. uznal swoja
odpowiedzialnoé¢ za skutki ztamania drzewa, nastapilo odwrdécenie ciezaru dowodu. W niniejszej sprawie oznacza
to, ze pow6d moze powolywac sie na uznanie odpowiedzialno$ci przez zarzadce, za$§ pozwany ubezpieczyciel chcac
zwolni¢ sie z odpowiedzialno$ci winien dowie$é, ze przestanki jego odpowiedzialnoéci nie istnieja. W tej sytuacji



to pozwane Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. stalo sie zobowiazane do wykazania, ze wystapily przestanki
zwalniajgce z odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

Zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci, ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego. To one, a nie
sad, sa wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one wreszcie ponosza odpowiedzialno$¢ za jego wynik
(np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 paZdziernika 2000 r., IT UKN 33/00, OSNP 2002, Nr 10, poz. 251). Strona,
ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodow na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla
siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodzenia co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal, gdyz sad powinien wyciagnac
ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow.

Poza sporem w sprawie byl fakt zaistnienia szkody jak i jej wysokos¢.

W sprawie strona pozwana, domagajac sie oddalenia powo6dztwa podnosila brak odpowiedzialnosci Miasta L. za
szkode. Swoje stanowisko za$ uzasadniala okoliczno$cia, ze 9 pazdziernika 2017 r. odbyly sie ogledziny drzew
rosnacych w okolicach ul. M.C. S. w L. i Komisja w skladzie (...), J. Z., A. B.i A. A. (2) zakwalifikowala do usuniecia
cztery drzewa, a wérdd nich nie znalazlo sie drzewo ktére zlamalo sie 12 grudnia 2017 r. Przy tym podkre§lala, ze
w protokole ogledzin nie ma zadnych zastrzezen co do stanu drzewa. Podnosila, ze ogledziny drzew odbywaly sie
zaledwie na dwa miesigce przed jego ztamaniem, co §wiadczy o regularnym kontrolowaniu kondycji drzew przez
Miasto L., a ocene ekspertow o ich stanie nalezy uznaé za aktualna na dzien szkody.

Powyzsza argumentacja w realiach niniejszej sprawy nie moze stanowi¢ o braku odpowiedzialno$ci pozwanego.
Pozwana bowiem nie wykazala — wbrew rozkladowi ciezaru dowodu z art. 6 k.c. - ze drzewo, ktére na skutek wiatru
spadlo i uszkodzilo samoch6d osobowy nalezacy do powoda nie mialo oznak §wiadczacych o jego zlej kondycji, a jego
pekniecie spowodowane byly nadzwyczaj odmiennymi warunkami atmosferycznymi.

Dla przypisania odpowiedzialnoSci z przepisu art. 415 k.c. konieczne jest stwierdzenie, ze sprawca dopuscil sie
bezprawnego dzialania lub zaniechania, ktére ma charakter zawiniony. Zasada jest odpowiedzialno$¢é oparta na
winie sprawcy szkody. Za szkode odpowiada osoba, ktorej zawinione zachowanie jest Zrodlem powstania tej szkody.
Zdarzeniem sprawczym w rozumieniu powyzszego przepisu jest zaréwno dzialanie, jak i zaniechanie. Z przepisu art.
415 ke wynika, ze przewidziana w tym przepisie odpowiedzialno$¢ wchodzi w rachube, jezeli spelnione sa nastepujace
przestanki: po pierwsze istnienie szkody w znaczeniu uszczerbku majgtkowego, po drugie miedzy zawinionym
dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy szkody a szkodg musi istnie¢ zwiazek przyczynowy w takim znaczeniu, jakie
temu pojeciu nadaje art. 361 § 1 ke, po trzecie — szkoda musi by¢ nastepstwem okoliczno$ci, za ktére sprawca ponosi
odpowiedzialnos¢.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z odpowiedzialnoScia podmiotu cechujgcego sie szczegbdlnym poziomem
profesjonalizmu - tj. zarzadcy nieruchomo$ci. Przez wzglad na istote §wiadczonych przez niego jako profesjonaliste
uslug, spoczywa na nim wiele obowiazkéw prawnych zwigzanych z zapewnieniem odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa zaré6wno uzytkownikom zarzadzanego obiektu, jak i osobom trzecim.

Zgodnie z art 7 ust. 1 pkt 12 i 14 ustawy o samorzadzie gminnym zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspo6lnoty nalezy
do zadan wlasnych gminy. W szczegolno$ci zadania wlasne obejmuja sprawy: zieleni gminnej i zadrzewien, porzadku
publicznego i bezpieczenstwa obywateli.

Analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie Sad odwolawczy doszedl do odmiennych wnioskéw niz Sad
I instancji i uznal, ze w jego Swietle zadanie powoda jest zasadne. Powod wykazal istnienie podstawy faktycznej
oraz wysoko$¢ poniesionej szkody jak rowniez wykazano zwigzek przyczynowy pomiedzy bezprawnoécig zaniechania
sprawcy, a szkoda poniesiong przez powoda. Okoliczno$é¢, ze drzewo, ktore spowodowalo szkode bylo suche, wynika
bezposrednio z zeznan Swiadkow w osobach W. B., A. G. jak réwniez §wiadkéw w osobach W. C.iJ. Z..

Swiadek W. B., ktéra jest sasiadka powoda zeznala, ze drzewo ktore spadlo na samochdd J. W. (2) bylo suche. Galezie
mialo suche. Wskazywala, ze ono juz wczesniej nie owocowalo, bylo stare, nie bylo jarzebiny (k. 58v). Zeznania



tozsame;j tresci zlozyla éwiadek A. G. - rowniez sasiadka powoda. Swiadek ten podawala, ze strazak, ktéry byt na
miejscu zdarzenia stwierdzil, ze drzewo, powinno by¢ wyciete, bo bylo chore. Z wlasnej obserwacji za$ zauwazyla, ze
wezedniej widziala jak lecg z tego drzewa suche galazki (k. 58v).

Na fakt za$, ze drzewo bylo poroéniete grzybami wskazywal $wiadek J. Z.. Swiadek ten po okazaniu jej zdjeé z
karty akt nr 28 jednoznacznie stwierdzila, iz kojarzy to drzewo. Wskazala, ze drzewo jest poro$niete grzybami, co
oznacza, ze jest rozklad drzewa. W jej ocenie nie zostalo ono wytypowane do wycinki gdyz rosly na nim liscie i nie
byly polamane galezie. Zeznania tego $§wiadka jednoznacznie wskazywaly, iz drzewo bylo poroéniete grzybami, co w
konsekwencji powoduje zgnilizne i rozklad drzewa. Swiadek ten stwierdzila iz nalezalo zobaczy¢ co to jest za grzyb,
gdyz od tego zalezy stan drzewa (k. 84v-85). Rowniez Swiadek W. C., ktéry pracowal w Urzedzie Miejskim w L. i
zajmowal sie utrzymaniem zieleni miejskiej po okazaniu zdjeé z kart 28-30 jednoznacznie zeznal, ze zlamane drzewo
bylo zaatakowane przez grzyby, bowiem sa na pniu widoczne owocniki grzybow (k. 122). Zeznania ww. Swiadkow
zashuguja na obdarzenie ich walorem wiarygodnoSci. W szczego6lnosci Swiadkowie w osobach J. Z. jak i W. C. mieli
wiedze na temat wypowiadanych przez siebie twierdzen dotyczacych obecnosci i usytuowania grzybow i owocnikéw
grzybow na pniu zlamanego drzewa z racji pracy w komisjach ogledzin drzew z ramienia Urzedu Miejskiego w L.. Nie
bez znaczenia jest rowniez, ze J. Z. z wyksztalcenia jest technikiem — ogrodnikiem, a W. C. jest inzynierem ochrony
Srodowiska.

Z materialu dowodowego w postaci informacji ze zdarzenia nr (...)- (...) sporzadzonej przez K. Miejska Strazy
Pozarnej w L. wynika za$, ze przybyli na miejsce strazacy stwierdzili, iz wskutek porywistego wiatru zlamalo sie suche
drzewo na wysoko$ci ok. 2 m i spadlo na stojacy na parkingu samoché6d. Powyzsza informacja pozwala uznaé, ze
roéwniez w odczuciu osoby bezposrednio uczestniczacej w usuwaniu skutkéw zdarzenia, ztamane drzewo nie bylo
zdrowe. Bezsprzecznie tez, na zdjeciach przedstawiajacych ztamane drzewo na kartach 28-30 widoczne sa grzyby, co
jednoznacznie potwierdzili Swiadkowie zajmujacy sie zielenig miejska J. Z. i W. C..

Tym samym argumentacja pozwanego, ze brak jest winy w dzialaniu zarzadcy gdyz Miasto L. dokonywalo
regularnych przegladéow drzew nie stanowi skutecznej przeciwwagi dla wyzej wskazanych dowodéw z ktérych
bezsprzecznie wynika, ze drzewo ktore spowodowalo szkode bylo suche, porosniete grzybami, co w sytuacji warunkow
atmosferycznych panujgcych 12 grudnia 2017 r. spowodowato jego pekniecie. Pozwany moéglby uwolnié¢ sie od
odpowiedzialnoSci jedynie przez wykazanie, ze ulamanie konaru bylo wynikiem jedynie sily wyzszej, ktoérej nie mog}t
przewidzie¢ ani zapobiec, a tym samym nie ponosi winy. Takie okoliczno$ci jednakze nie wynikaja z caloksztaltu
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosSci z zeznan ww. Swiadkow.

Nawet gdyby przyjaé, jak chce tego skarzacy, ze drzewo nie nosilo zadnych oznak choroby, a odlamanie mialo
miejsce jedynie na skutek wiatru, ocena jego zachowania bylaby identyczna. Teren na ktérym doszlo do wypadku
graniczy bowiem bezposrednio z miejscem przeznaczonym do parkowania samochodéw, terenem gdzie znajduja
sie urzadzenia stuzace do ¢wiczen. Stanowilo obszar zieleni z ktorego moga swobodnie korzysta¢ mieszkancy.
Udostepnianie go nakladalo na pozwanego obowigzek dolozenia nalezytej starannos$ci (art. 355 § 1 k.c.), ktorej
wyrazem bylo niewatpliwie zabezpieczenie przed dajacymi sie przewidzieé zagrozeniami, w postaci usuniecia chorych
drzew, narazonych na pekniecia. Nie dolozono starannoéci w trakcie ogledzin drzew znajdujacych sie przy ul. M.C. S.,
nie badajgc ostatecznie stanu drzewa ktére bylo porosniete grzybami w dniu zdarzenia.

Pozostawienie takiego drzewa, nie podjecie przez ubezpieczonego skutecznych krokéw zmierzajacych do kontroli
stabilno$ci drzewa, w konsekwencji decyzji o jego zabezpieczeniu, pielegnacji czy usuniecia — przesadza o
wyczerpaniu przestanek odpowiedzialnoSci odszkodowawczej z art. 415 k.c. Ubezpieczony nie podjat zadnych krokow
zmierzajacych do oceny stanu drzewa, co ostatecznie doprowadzilo do powstania szkody. Adekwatny zwigzek
przyczynowy o jakim mowa w art. 361 § 1 k.c., miedzy takim zachowaniem pozwanego, a szkoda poniesiong przez
powoda jest bezposredni i oczywisty. Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze powod wykazal zaistnienie
kumulatywnie wszystkich przeslanek okre$lonych w art. 415 k.c., dlatego na mocy tego przepisu oraz art. 361 ke i art.
363 k.c. powbddztwo nalezalo uwzgledni¢ calosci.



Dlatego Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok i zasadzil od pozwanego Towarzystwa
(...) S.A. w W. na rzecz powoda J. W. (1) kwote 4.490 zL. Sad, na podstawie art. 481 k.c. zasgdzil odsetki ustawowe od
dnia 11 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty.

W konsekwencji Sad na podstawie art 98 § 1, 3, 4 k.p.c. w zw. § 2 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800) zasadzit od pozwanego
Towarzystwa (...) S. A. w W. kwote 1.042 zl na ktéra sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa, oplata sadowa od pozwu.

Sad na podstawie art. 98 § 1, 31 4 k.p.c. w zw. z art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazatl
Sciggnac od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Lomzy kwote
275,26 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych wydatkéw stanowiacych koszty wykonania ekspertyzy.

Majac na uwadze wynik postepowania Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1, 3 i 4 k.p.c. w zw. z art. § 2 pkt.
3 w zw. z art. 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. 2015.1800) zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. kwote 675 z}
tytulem zwrotu kosztow instancji odwolawczej. Na zasadzong kwote sklada sie oplata od apelacji oraz wynagrodzenie
pelnomocnika.



