sygnatura akt IT C 492/18

UZASADNIENIE

W pozwie z 6 lipca 2016 roku H. O. wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...) S.A. z
siedziba w K. (na zasadzie odpowiedzialnosci in solidum):

+ kwoty 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 marca 2016 roku do dnia zaplaty tytutem
zado$éuczynienia za krzywde poniesiong w zwigzku ze zdarzeniem na terenie sklepu (...) w L. przy ul. (...),
majacym miejsce w dniu 20 pazdziernika 2016 roku;

« kwoty 3.175 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 marca 2016 roku do dnia zaplaty, tytutem
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 2 listopada 2015 r. do polowy lutego 2016 r;

+ kwoty 990 zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 marca 2016 roku do dnia zaplaty,
poczynajac od 15 lutego 2016 r. na biezaco i na przysztosé tytulem renty wywolanej zwiekszonymi potrzebami,
platnej do 20-go kazdego miesiaca

Nadto powddka wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanych kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze 20 paZdziernika 2015 roku, na terenie sklepu (...) w L. przy ul. (...), chcac
siegnac po towary znajdujace sie na najwyzszej polce regalu wspiela sie na palce i w tym momencie, z powodu $lisko$ci
podlogi i utrudnionego dostepu do produktow, przewrdcila sie i upadla na lewe biodro i lewa reke.

W wyniku upadku doznala m.in. zlamania przezkretazowego koSci udowej i zZtamania wyrostka lokciowego, ktore
wymagaly leczenia operacyjnego. ZadoSéuczynienie ma stanowi¢ rekompensate za cierpienia powddki zwigzane z
leczeniem i rehabilitacjg oraz doznanym trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Na skapitalizowana rente skladaja sie:
Srodki na zakup materialow higienicznych, w tym pamperséw oraz koszty opieki w czasie pobytu w Domu (...), z kolei
renta na przyszlo§¢ obejmuje konieczno$¢ dalszego korzystania z opieki osob trzecich w wymiarze 3 godzin dziennie,
wliczajac niedziele i $wieta. Jako podstawe prawna odpowiedzialnoéci pozwanej spotki powddka wskazala art. 435
§1k.c.

/pozew k. 2-6/

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. wniosla o oddalenie powbddztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztow procesu.
Strona podniosta brak podstaw odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka, gdyz zdarzenie bedace podstawa faktyczna
zadania powo6dki pozostaje bez zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa jakim jest sklep. Ponadto, w ocenie pozwanej,
calkowitg odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi powddka, ktéra wiedzac, ze ma klopoty z biodrem (co miata oswiadcezyc
pracownikowi sklepu) siegnela po towar znajdujacy sie poza jej zasiegiem. /odpowiedz na pozew, k. 73-75/

Takze spodltka Towarzystwo (...) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania. Pozwana
przylaczyla sie do stanowiska (...) S.A, ponadto podniosta zarzut przyczynienia sie w 90 % powddki do powstania
szkody i zakwestionowala date biegu odsetek od zgdanej kwoty.

/odpowiedz na pozew, k. 82-88/

Pismem z dnia 20 lutego 2018 roku powodka rozszerzyla powodztwo do kwoty 100.000 zt tytutem zado$éuczynienia za
szkode i wniosla o przekazanie sprawy do sagdu wlasciwego rzeczowo, a nadto sprecyzowala pozew w punkcie 3 zadania,
wnoszac o zasadzenie od (...) S.A. wK.i Towarzystwa (...) S.A. wW. in solidum na jej rzecz kwoty po 990 zl miesiecznie,
poczynajac od 15 lutego 2016 roku do grudnia 2016 roku tytulem renty wywolanej zwiekszonymi potrzebami, platnej
do 20-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia ktérejkolwiek z rat, a nastepnie
kwoty po 1674 zt miesiecznie poczynajac od stycznia 2017 roku i na przyszlo$é - tytulem renty wywolanej zwiekszonymi



potrzebami powddki, platnej do 20-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia
platnosci ktérejkolwiek z rat.

/pismo procesowe— k. 211-212/

Postanowieniem z dnia 26 lutego 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w Lodzi do dalszego prowadzenia.

/postanowienie z dn. 26.02.2018 r. — k. 214/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

20 pazdziernika 2015 roku, podczas zakupow w sklepie sieci Biedronka w L. przy ul. (...), powbdka siegata ulozone na
najwyzszej polce ciasteczka. Gdy je siegnela, inne opakowania ciasteczek zaczely spadaé. Powddka chcge umieécié je
na miejscu, z ktérego sie zsunely, wspiela sie na palce wyciagajac reke. W tym momencie stracila rownowage i upadia.
Po chwili podszed! do niej pracownik ochrony sklepu i zaproponowat pomoc, przyniost krzesto, na ktérym powodka
mogla usiaéé. Nastepnie na miejsce przybyl kierownik sklepu, ktory zaproponowatl wezwanie pogotowia ratunkowego.
Powodka odmoéwila, jednak poprosila o uzyczenie telefonu komérkowego i skontaktowatla sie ze swojg siostra, E. F..
Po pewnym czasie na miejsce przybyla siostra pow6ddki wraz ze swojg wnuczka M. M.. Z uwagi na trudno$ci powodki
w poruszaniu sie ostatecznie podjeto decyzje o wezwaniu karetki pogotowia.

/dowdd z przestuchania powodki — k. 303, 00:24:45, 00:36:47, zeznania $wiadka E. F. — k. 302v, 00:10:14, 00:15:10,
zeznania Swiadka M. J. — k. 168v-169, 00:20:18/

W dniu, w ktérym powddka doznala urazu na terenie sklepu byla osoba odpowiedzialna za utrzymanie czystoSci
podlogi. Sprzatanie sklepu odbywa sie wieczorem, jednakze wieksze zabrudzenia np. rozlane plyny usuwane sa na
biezaco za pomoca maszyny czyszczace;j.

/zeznania $wiadka V. W. — k. 168v, 00:08:44, zeznania $wiadka A. R. — k. 168v, 00:13:46, zeznania $wiadka K. K. —
k. 169, 00:31:23, zeznania Swiadka E. S. — k. 372v, 00:07:28/

Po zdarzeniu powodka leczona byla w Oddziale (...) szpitala(...) w L. z rozpoznaniem zlamania przezkretazowego
lewej koSci udowej i zZtamania lewego wyrostka lokciowego. W dniu 20 pazdziernika 2015 roku wykonano jej otwarte
nastawienie i stabilizacje koéci udowej lewej plyta DHS oraz otwarta repozycje zespolenia wyrostka lokciowego lewego
popregiem Webera, zalozono szyne gipsowa ramienng a przebieg pooperacyjny nie byl powiklany. W trakcie pobytu
wdrozono wstepng rehabilitacje. Powddke wypisano w dniu 2 grudnia 2015 roku w stanie ogélnym i miejscowym
dobrym, zalecajac jej kontrole w poradni ortopedycznej oraz spoczynkowy tryb zycia, utrzymanie szyny gipsowej na
lewa koniczyne gorna przez okres 2 tygodni oraz leki - Fraxiparine 1x0,4 ml przez okres 4 tygodni.

/dokumentacja medyczna — k. 15-55; opinia bieglego ortopedy W. S. - k. 194-200/

Po powrocie ze szpitala powodke przewieziono do Domu (...) w L., gdzie korzystala z opieki do lutego 2016 roku. Koszt
miesiecznego pobytu wynibst 2.500 zlotych. Obecnie powddka zamieszkuje sama, porusza sie korzystajac ze $cian
jako podpory, nie wychodzi sama z domu, korzysta z pomocy swojej siostry.

/potwierdzenia przelewdw za pobyt — k. 57-59v.; zeznania $wiadka E. F. — k. 118v.-119, 00:47:47; zeznania powodki
— k. 303-303v, 00:24:45-00:44:05, 00:48:28-00:50:16/

Powddka przed wypadkiem byla osoba catkowicie sprawng i samodzielng, nie chorowala, nie leczyla sie ortopedycznie.

/zeznania $wiadka M. M. — k. 119, 00:01:04:11, zeznania powodki — k. 303v, 00:46:17/



Bezposrednio po wypadku przez pierwsze 2 tygodnie po zabiegach operacyjnych, H. O. wymagala pomocy osob
trzecich w wymiarze 5 godzin dziennie.

Po pobycie w szpitalu nie byla w stanie sama wykonywaé podstawowych czynno$ci i wymagala pomocy innych os6b
przez 4 godziny dziennie.

Obecnie powddka nie jest w stanie samodzielnie wyj$¢ z domu, wymaga stalej pomocy w dostarczaniu zywnoSci i
czynno$ciach domowych takich jak: pranie, sprzatanie, w wymiarze 5 godzin dziennie.

Cierpienia fizyczne jakich doznata powddka po upadku w sklepie byly dotkliwe przez pierwsze 2 tygodnie po zabiegach
operacyjnych, zmniejszaly wraz z uplywem czasu. Obecnie powddka odczuwa bol na poziomie 3 punktéw w skali VAS.

Nie wystapil u powddki neurologicznego uszczerbku na zdrowiu.

/dokumentacja medyczna — k. 15-55 opinia bieglego ortopedy W. S. - k. 194-200; opinia bieglego neurologa J. Z.- k.
210; uzupelniajaca opinia bieglego ortopedy W. S. - k.243; informacja z NFZ — k. 318-319/

Stawka wynagrodzenia (...) za 1 godzine ustug opiekunczych, w okresie do stycznia 2017 roku do chwili obecnej - w
dni powszednie na terenie L., wynosi — 18,60 zl, a w soboty, niedziele i dni Swiateczne — 22,00 zl.

/pismo (...) Komitetu Pomocy (...) - k.213/

(...) S.A bya w czasie zdarzenia ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego Towarzystwa (...)
S.A

/okolicznos$é bezsporna/

Pismem z dnia 4 lutego 2016 roku H. O. wezwala pozwana (...) S.A do zaplaty zado$éuczynienia oraz renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb. /pismo z dn. 4 lutego 2016 r. — k. 11-13, potwierdzenie nadania — k. 14/

W dniu 22 marca 2016 roku powodka wezwala Towarzystwo (...) S.A jako ubezpieczyciela spoiki (...) S.A do zaplaty
zado$c¢uczynienia i renty na zwiekszone potrzeby.

/wezwanie do zaplaty z 22.03.2016 r — k. 65-66, potwierdzenie odbioru — k. 67/

W dniu 26 kwietnia 2016 roku Towarzystwo (...) S. A wydala decyzje o odmowie wyplaty odszkodowania.
/decyzja odmowna z dn. 26.04.2016 1. — 69/

Obecnie powodka pobiera emeryture w kwocie 1574,76 zlotych miesiecznie.

/wyciag z konta powodki — k. 60/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o powolane wyzej dowody, w tym opinie bieglych, dowdd z
przestuchania powodki oraz zeznan $wiadkéw: E. F., M. M., V. W., A.R.,, M. J.i K. K..

Opinia pisemna z zakresu ortopedii jak i opinie uzupelniajgce pozwolily na ustalenie zakresu szkody.

Za wiarygodne nalezalo uznaé zeznania §wiadkéw E. F. i M. M.. Ich twierdzenia sa zbiezne z pozostalym materialem
dowodowym, w tym zeznaniami innych $wiadkéw, powddki i zgromadzona dokumentacja medyczna. Jednakze
wskazani swiadkowie nie widzieli zdarzenia, mieli kontakt z powddka juz po zaistnialym wypadku. Zeznania A.
R., V. W. oraz K. K., cho¢ wiarygodne, logiczne i przekonujace, nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy. Swiadkowie dostarczyli wprawdzie informacji na temat procedur dotyczacych sprzatania
sklepu, jednakze nie byli w stanie stwierdzi¢ czy w chwili zdarzenia posadzka w sklepie byla zanieczyszczona lub $liska.
Faktow takich nie podaje sama powodka, ktora przyznala, ze nie wie dlaczego po tym jak wspiela sie na palce upadla.



Powodka nie wskazywala na jakiekolwiek zanieczyszczenie, podlogi. Nie pamietala, czy na podlodze co$ stalo i aby
sie o co$ potknela lub poslizgnela.

Sad datl wiare zeznaniom $wiadka M. J. w czeSci dotyczacej pomocy, jakiej udzielil powodce. W pozostalym zakresie
zeznania jego przecza pozostalym dowodom. Przede wszystkim jako nie zastugujgce na wiare sg twierdzenia §wiadka,
jakoby podczas siggania po towar u powddki doszlo do ,,uszkodzenia” biodra w pozycji stojacej. Swiadek zeznal przed
Sadem, ze widzial cale zdarzenie, jednakze zaprzeczyl, by powddka upadla. Trudno uznaé, ze pracownik ochrony
widzac stojaca kobiete przed regalem, ktoéra jest jedna z wielu klientek sklepu zauwazyl, ze potrzebuje ona pomocy.
Ponadto nie budzi watpliwosci, Ze uraz jakiego doznala powo6dka nastapil z przyczyn zewnetrznych tj. upadku z wlasnej
wysokoSci, co zostalo potwierdzone w opinii bieglego z zakresu ortopedii.

Jako niewiarygodne nalezalo uznaé zeznania $wiadka M. K., ktéra nie tylko zaprzeczyla, by pow6dka przewrocila sie
na terenie sklepu, ale rowniez by wzywano pogotowie. W szczegdlno$ci §wiadek nie wskazal, z czego wynika jego
przekonanie, ze powodka nie upadla na posadzke, skoro chwile po tym nie mogla samodzielnie sie poruszac i konieczne
bylo wezwanie czlonkow rodziny. Natomiast fakt wezwania karetki pogotowia zostal potwierdzony w dokumentacji
leczenia szpitalnego, z ktorej wynika, ze powddka zostala przywieziona przez zaloge pogotowia ratunkowego i przyjeta
do szpitala w trybie pilnym. Mimo, ze od wypadku do czasu skladania zeznan minelo wiele czasu, nalezalo uznac, ze
Swiadek bedacy w kontakcie z powddka zaraz po zdarzeniu winien pamietaé jego przebieg.

Sad pominal dowod z zeznan swiadkow: Z. W.i K. D., gdyz osoby te nie mialy wiedzy dotyczacej istotnych okolicznosci
przedmiotowego zdarzenia. Z uwagi na brak zwiazku z rozpoznawang sprawa, nalezalo takze pominaé sprawozdanie
(...) Biura (...). Opis ukladu towaru na pétkach zostal sporzadzony w oparciu o ogledziny przeprowadzone w dniu 20
wrze$nia 2018 roku, zatem niemal 3 lata od zdarzenia. Biorac pod uwage, ze rozklad towaru w szczegoélnosci w tzw.
dyskontach ulega zmianom, nalezalo uznaé, ze dowod ten jest nieprzydatny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Z
reszta fakt, ze towary ukladane sg na potkach takze na takiej wysokosci, ktéra mogta by¢ klopotliwa dla powddki —
starszej kobiety niskiego wzrostu, nie byl kwestionowany,

Sad oddalil wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanej (...) o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z
zakresu ortopedii. Nalezy wskazaé, ze wydana opinia w calo$ci odpowiada na pytania zakres§lone w tezie dowodowej, a
ustna opinia pozwolila stronom na zadawanie pytan i wyjasnienie watpliwos$ci. Co do ustalen w zakresie stanu zdrowia
powddki przed wypadkiem, oprze¢ mozna sie jedynie na kategorycznych i konsekwentnych twierdzeniach powodki.
Wszak skoro nie leczyla sie weze$niej ortopedycznie, to nie istnieje dokumentacja, ktéra mozna by ocenié. Sad w
oparciu o dokumentacje z Narodowego Funduszu Zdrowia ustalil, ze powddka przed rokiem 2015 nie korzystala z
pomocy medycznej. W ocenie Sadu nie byto zadnych przestanek do tego, by powolywac kolejny dowdd na okoliczno$ci
juz wyjasénione. W orzecznictwie wielokrotnie wskazywano, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego nie moze by¢ uzasadniony wylgcznie tym, ze dotychczasowa opinia zawiera wnioski odmienne, niz strona
oczekuje (podobne stanowisko zajal m.in. SA w Szczecinie w uzasadnieniu wyroku w sprawie o sygn. I ACa 589/15).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu z powodu nie wykazania adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy ruchem
przedsiebiorstwa pozwanej sp6lki a doznanym przez powddke uszczerbkiem.

Podstawe odpowiedzialno$ci, jaka nalezalo rozwaza¢ w niniejszej sprawie stanowi art. 435 k.c. zgodnie, z ktérym
prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody (pary,
gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylgcznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci. Ewentualna odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela jest kwestia wtorna do odpowiedzialno$ci prowadzacego przedsiebiorstwo. Doé¢ wskazaé, ze strona
powodowa wywodzi odpowiedzialno$¢ (...) z art. 805 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia
ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, spelnic okreslone Swiadczenie w razie
zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajgcy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Na podstawie art. 822



k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno§é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zatem prowadzacy przedsiebiorstwo ponosi¢ moze odpowiedzialnoéé¢ za szkode
podstawie art. 435 k.c., a w granicach jego odpowiedzialnosci za szkode odpowiada takze pozwany ubezpieczyciel.

Sklepy prowadzone przez pozwang spoélke, sa, w przekonaniu Sadu, przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za
pomoca sil przyrody w rozumieniu powolanego przepisu. Do ich funkcjonowania, to jest prowadzenia dzialalnoéci
handlowej na duza skale, konieczne jest korzystanie z wielu urzadzen wprawianych w ruch za pomocy sil przyrody i
to nie tylko takich jak taSmy przesuwne, monitoring, czy system kas, ale takze wozkéw — podno$nikow, jezdzacych
maszyn czyszczacych i innych, stwarzajacych wieksze ryzyko niz urzadzenia elektryczne wykorzystywane na co
dzien w gospodarstwach domowych. Specyficzna jest sama organizacja sklepéw — duzych placowek handlowych,
do ktérych towary dostarczane sa w duzej masie na paletach, magazynowane, wystawiane do sprzedazy na
wielkogabarytowych regalach, a niejednokrotnie takze na paletach. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze bez uzycia sit
przyrody obiekt handlowy taki jak sklep wielkopowierzchniowy nie moglby osiggnaé swojego celu gospodarczego
(podobne stanowisko zajal SA w Lodzi w uzasadnieniu wyroku w sprawie I ACa 454/17 oraz SN w sprawie I CSK
509/11). Z tych wzgledéw nalezalo stanowczo odrzuci¢ argumentacje strony pozwanej, ze w niniejszej sprawie nie ma
zastosowania zasada odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka.

Przypisanie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na podstawie art. 435 § 1 k.c. wymaga wykazania lacznie 3
przeslanek: wystapienia okre$lonego zdarzenia zwiazanego z ruchem przedsiebiorstwa, zaistnienia szkody oraz
zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda. Nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. Ciezar wykazania powyzszych przestanek spoczywa na stronie powodowe;j.

W sprawie niewatpliwie doszlo do zdarzenia wywolujacego uszczerbek na zdrowiu i osobie. Zdarzenie mialo miejsce
na terenie sklepu pozwanej spotki. Na tym jednak, w ocenie Sadu, udowodniony zwiazek z dzialalno$cia pozwanej
spolki sie konczy. Zwiazek miejsca nie przesadza jeszcze o istnieniu adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
ruchem przedsiebiorstwa a doznana przez powddke szkoda. Twierdzenie przeciwne prowadziloby do zbyt daleko
z punktu widzenia odpowiedzialnoéci cywilnej podmiotu konstatacji, ze jesli tylko na terenie sklepu dojdzie do
jakiegokolwiek zdarzenia powodujacego uszczerbek w chronionych dobrach osoby tam przebywajacej, odpowiada
za to podmiot prowadzacy przedsiebiorstwo - sklep. Tymczasem poza szerokim spektrum sytuacji, w ktérych
prowadzacy przedsiebiorstwo odpowiada na zasadzie ryzyka za szkode, pozostaja jeszcze zdarzenia bedace po
prostu nieszczes§liwymi wypadkami, do ktérych dochodzi bez jakiegokolwiek zwigzku z organizacja miejsca, w
ktorych sie zdarzaja. Gdyby w sprawie wykazano, przykladowo, ze powddka poslizgnela sie na podlodze, na ktorej
pozostawala rozlana jakas ciecz, lub gdyby przyczyna upadku bylo przewrocenie sie na powodke jakiego$ elementu
wyposazenia sklepu, pozwani ponosiliby za to odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka, chyba, ze wykazaliby okoliczno§é
egzoneracyjna. W niniejszej jednak sprawie sama powo6dka nie wie co sie stalo. Okoliczno$ci przez nia relacjonowane
wskazuja natomiast, ze najprawdopodobniej po tym, jak wspiela sie na palce, po prostu samoistnie utracila
réwnowage, by¢ moze na skutek przesuniecia Srodka ciezko$ci, i bez jakiegokolwiek poslizgniecia sie czy potkniecia o
co$, upadla. Za to nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci prowadzacy sklep, nawet jeéli jest to sklep nalezacy do kategorii
przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody. Opisywany mechanizm upadku powddki nie jest przy
tym rozpatrywany w kategoriach okoliczno$ci egzoneracyjnej. Trudno z resztg przypisywa¢ powodce zachowanie
zawinione. Jak juz wskazywano, w sprawie nie wykazano zwigzku przyczynowego miedzy ruchem przedsiebiorstwa
a powstaniem szkody. Dodac nalezy, ze w toku procesu nie ustalono, aby tego dnia, na podlodze obok regaly, przy
ktory stala powodka, znajdowaly sie jakiekolwiek kartony. Dowodem na ta okoliczno$¢ nie moze by¢ twierdzenie,
nawet prawdziwe, ze w sklepach (...) czesto na podlodze poustawiane sa kartony. Nie sposob takze, w przekonaniu
Sadu, odpowiedzialno$ci pozwanych wywodzié z faktu, ze ciastka ulozone byly na regale zbyt wysokim dla powodki.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze nastepstwo danego zdarzenia ma charakter normalny woéwczas, gdy w danym
ukladzie stosunkéw i warunkow oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczegdlnych okolicznosci, szkoda
jest zwykle nastepstwem tego zdarzenia (wyrok SN w sprawie II CK 372/05). Trudno uznaé, ze zazwyczaj siegniecie



po produkt umieszczony na gbérnej polce sklepowej grozi utrata rownowagi i w konsekwencji doznaniem uszczerbku
na zdrowiu. Slusznie wskazuje strona pozwana, ze w przypadku, gdy towar znajduje sie poza zasiegiem klienta (np.
dziecka), standardowym postepowaniem jest zwrdcenie sie do personelu z prosbg o pomoc. Jak juz wskazywano, nie
sposob przyjaé¢ rozumowania, ze odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka prowadzacego przedsiebiorstwo wprawianego
w ruch za pomoca sil przyrody ma miejsce zawsze, gdy na terenie tego przedsiebiorstwa dojdzie do powstania szkody.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze w przypadku odpowiedzialnoSci z art. 435 § 1 k.c. szkoda jest wyrzadzona przez ruch
przedsiebiorstwa, stanowi zatem nastepstwo zdarzenia zwiazanego funkcjonalnie z jego dzialalnoécig (wyrok SN w
sprawie IV CSK 588/13)

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obcigzyt H. O. kosztami procesu uznajac, ze jej trudna sytuacja materialna i
zdrowotna nie pozwala na ich pokrycie w catoSci. Powodka utrzymuje sie z emerytury w wysokosci okolo 1500 z}
miesiecznie i jest to jej jedyne zrodlo utrzymania. W okolicznoSciach tej sprawy obciazenie powddki kosztami procesu
skutkowaloby znacznym pogorszeniem jej sytuacji zyciowej, ktora i tak za sprawa wypadku, jakiemu ulegla, stala sie
trudna.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji.
Opis wyroku wraz z uzasadnieniem przestaé¢ pelnomocnikowi powddki.

Dnia 4 grudnia 2018 roku.



