Sygn. akt IX Ca 1311/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
SO Agnieszka Zegarska
Protokolant: p.o. sekretarza sagdowego Izabela Wazynska

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2019 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. W.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt I C 3895/16,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 135 zt (sto trzydziesci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Krystyna Skiepko Bozena Charukiewicz Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 1311/18

UZASADNIENIE

Powodka Z. W. ostatecznie wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. kwoty 26.763,07
z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 21 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty, w tym kwoty 20.000
z} zado$Cuczynienia za doznang krzywde oraz kwote 5.616 tytulem kosztéw opieki i kwote 1.354,09 zl tytulem
poniesionych kosztow leczenia. Ponadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 29 paZdziernika 2014 r. ulegla wypadkowi polegajacemu na wpadnieciu w dziure
w nawierzchni drogi w zasadzie bezpos$rednio pod wlasnym blokiem. Ubytek w jezdni zakryty byt jesiennymi li§émi
i niewidoczny. Za stan nawierzchni odpowiedzialny byt Zarzad Drég, Zieleni i Transportu w O., ktory w tamtym



momencie ubezpieczony byl u pozwanego. W wyniku wypadku powddka doznala obrazen w postaci zlamania obu
galezi koSci lonowych po stronie lewej. Na prawidlowa diagnoze powodka ,czekala” do 25 listopada 2014 r., ktora
postawiona zostala w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) sp. z 0.0. Weze$niej lekarze na wykonanych w
dniu zdarzenia zdjeciach RTG nie widzieli ztamania koSci lonowej, a powodka otrzymywala leki przeciwbdlowe. Przez
caly ten okres powodka narazona byla na silny, przewlekly bol.Powodka poniosta koszty leczenia w kwocie 1.354,09 zl.

Pozwany (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. wnio6sl o oddalenie powbddztwa w calo$ci i zasadzenie od powo6dki na jego
rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu zakwestionowal zadanie wysoko$¢ zado$cuczynienia oraz kosztow opieki i leczenia. Wskazal, ze
powddka juz przed odniesieniem urazu miala liczne zmiany zwyrodnieniowe, skutkujace dolegliwo$ciami bélowymi.
Ponadto zdaniem pozwanego przy diagnozowaniu powodki doszlo do powaznego bledu medycznego, ktory to przede
wszystkim byl przyczyna tak znacznych dolegliwos$ci bélowych. Za zadng z opisanych wyzej okoliczno$ci nie moze
odpowiadaé pozwany.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba
w W. na rzecz powddki Z. W. kwote 26.763,07 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 21 kwietnia 2015 r.
do dnia zaplaty. Zasadzil od pozwanego na rzecz powoddki kwote 4.506,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w
tym kwote 3.600 zl tytulem zastepstwa procesowego. Nakazatl $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego w Olsztynie kwote 1.456,03 zl tytulem kosztow sadowych - oplaty od rozszerzonego powodztwa i
wynagrodzenia bieglego, tymczasowo poniesionego przez Skarb Panstwa.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 29 pazdziernika 2014r. przy ul. (...) w O. wracajac wraz z synowq z cmentarza powodka
wpadla noga do dziury znajdujacej sie przy studzience kanalizacyjnej, ktora nie byla widoczna, albowiem zaslanialy
ja lezace na ulicy jesienne liicie.

W wyniku tego zdarzenia poszkodowana zostala powodka, ktéra jeszcze tego samego dnia trafila do szpitala na
oddzial (...). Wykonane wtedy zdjecie RTG nie wykazalo zmian urazowych. W okresie blisko miesiaca powodka
zmagala sie z silnym bolem, kilkakrotnie w tym czasie wzywala pogotowie ratunkowe, byla hospitalizowana, odbywala
wizyty lekarskie, ktore nie przynosily rozpoznania przyczyny tak znacznych dolegliwo$ci bélowych. Dopiero w dniu
25 listopada 2014 r. po wykonaniu kolejnego zdjecia RTG ustalono, ze powoédka w wyniku wypadku doznala zlamania
obu galezi ko$ci lonowej po stronie lewe;j.

Za stan drdg przy ul. (...) odpowiada Zarzad Drég, Zieleni i Transportu w O., ktéry w dniu zdarzenia objety byl ochrona
ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

Po zdarzeniu powoddka odczuwala silny bol. W okresie od dnia 29 pazdziernika 2014 r. do 9 stycznia 2015 r. wymagatla
pomocy osbb trzecich niemalze przy wszystkich czynnoSciach dnia codziennego. Z uwagi na fakt, ze powddka
mieszkala sama konieczne bylo przejecie opieki nad nia przez najblizsza rodzine.

Jak ustalil Sad Rejonowy réwniez obecnie powodka odczuwa dolegliwoéci bolowe, nie doszla do pelnej sprawnosci,
musi przemieszczac sie o kulach przez co nie moze samodzielnie zrobié zakupéw, a utrudnione poruszanie sie znacznie
ograniczylo jej mozliwo$ci przemieszczenia sie i kontaktéw ze znajomymi.

W wyniku zdarzenia z dnia 29 pazdziernika 2014 r. powodka doznata trwalego uszczerbku w wysokos$ci 10%. Obaj
biegli nie stwierdzili bledu lekarskiego w braku rozpoznania urazu ze zdjecia wykonanego w dniu zdarzenia.

Powodka dokonala zgloszenia szkody pismem z dnia 20 marca 2015 r. W wyniku postepowania likwidacyjnego
pozwany przyznal powddce kwote 3.600 zl tytulem zadoSéuczynienia, kwote 224 z} tytulem kosztow opieki oséb
trzecich oraz kwote 207,50 zl tytulem zwrotu kosztoéw poniesionych na leczenie w placéwkach medycznych i na leki.

W ocenie Sagdu Rejonowego bezsporne bylo, ze pozwany co do zasady jako ubezpieczyciel odpowiadal za szkode
powstala na ul. (...), za ktérej stan odpowiadal Zarzad Drog, Zieleni i Transportu w O.. Sad majac na wzgledzie



charakter urazéw fizycznych doznanych przez powodke, w tym takze dlugotrwaly okres diagnozy, uznal zadanie w
zakresie zado$c¢uczynienia za adekwatne do cierpien i krzywdy doznanych przez powodke w wyniku wypadku z dnia
29 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy podkreslil, ze na skutek przedmiotowego zdarzenia powodka dopiero po blisko miesigcu zostata
prawidlowo zdiagnozowana, za§ w okresie tym trzykrotnie wzywala pogotowie, byla kilkakrotnie na wizytach
lekarskich, cztery dni byla hospitalizowana. Powyzsza okoliczno$é¢ i zwigzanym z tym ogromu bélu odczuwanego
przez powddke wywolywaly w niej dodatkowy lek i obawe o ogdlng sprawnosé w przysztoSci. Powddka nie doszla do
pelnej sprawnosci i konieczna jest jej pomoc przy zakupach z uwagi na konieczno$é przemieszczania sie o kulach.
Wobec powyzszego Sad Rejonowy zasadzil na jej rzecz tytulem zado$éuczynienia kwote 20.000 zl. Uwzglednil przy
tym fakt wyplaty powbdce zado$éuczynienia w kwocie 3600 zl. Jednocze$nie zdaniem Sadu istnialy podstawy do
uwzglednienia zadania pozwu w zakresie §wiadczenia z tytulu opieki osob trzecich. Zasadne byto rowniez zdaniem
Sadu I instancji zasadzenie na rzecz powo6dki poniesionych przez nig kosztéw wizyt lekarskich i zakupu lekow. Jak
wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego koszty te wyniosly 1.354,09 zt z czego pozwany zwrdcil
207,50 zk O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na zasadzie 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. zgodnie z
zadaniem powodki. O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyl powdd w czeSci uwzgledniajacej powodztwo w zakresie kwoty 1.147 zl., wraz z odsetkami,
tytulem zwrotu kosztéw leczenia. W apelacji zarzucit:

I. naruszenie norm prawa procesowego, tj.:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez bledng, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene materialu
dowodowego oraz niedokonanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie a
w konsekwencji bledne przyjecie, ze koszty poniesione przez powddke w celu lekow w celu zwalczania m.in. choroby
zwyrodnieniowej, depresji, choroby ukladu sercowo- naczyniowego, choroby wrzodowej byly niezbedne do leczenia
nastepstw wypadku, w wyniku ktérego powodka doznala ztamania obu galezi koSci fonowej po stronie lewej, podczas
gdy zakup wyzej wskazanych lekow nie mial zwigzku z dolegliwo$ciami powddki;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
oraz niedokonanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie a w konsekwencji
bledne przyjecie, ze koszty poniesione przez powddke w celu zakupu lekow w celu zwalczania m.in. choroby
zwyrodnieniowej, depresji, choroby ukladu sercowo-naczyniowego, choroby wrzodowej byly niezbedne do leczenia
nastepstw wypadku zostaly uznane za celowe przez bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii podczas gdy opinia
ta zostala zakwestionowana przez strone pozwana, zas powolany w sprawie drugi biegly chirurg ortopeda traumatolog
nie wypowiedzial sie w ogole w zakresie zasadno$ci poniesionych przez powodke kosztéw na zakup lekdéw, a zatem
Sad orzekl w zakresie wiadomo$ci specjalnych bez opinii bieglego w zakresie zasadno$ci poniesionych przez powodke
kosztow zakupu lekow.

II. naruszenie norm prawa materialnego, tj.: art. 361 § 1-2 k.c. w zwiagzku z art. 444 § 1 k.c. - poprzez ich bledne
zastosowanie i zasadzenie odszkodowania za zwrot poniesionych kosztow lekow, podczas gdy nie byly one celowe i
zasadne oraz nie pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem szkodzacym.

Wskazujac na powyzsze naruszenia pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez obnizenie zasagdzonego
w pkt 1. $wiadczenia o kwote 1.147 zl., tj. z kwoty 26.763,07 zt do kwoty 25.616,07 zl.; zmiane rozstrzygniecia w
przedmiocie kosztéw procesu przed Sadem I instancji zawartego w pkt II. i III. wyroku i rozliczenie tych kosztow
stosownie do wyniku sporu; zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
prawnego wedle norm przepisanych, w postepowaniu przed Sagdem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o oddalenie apelacji wskazujac w uzasadnieniu na trafnoé¢ orzeczenia
Sadu Rejonowego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna tych ustalenn dokonang przez Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie. Nie sg tym samym trafne zarzuty podnoszone w apelacji naruszenia przez Sad I instancji przepisow
prawa materialnego i procesowego.

W niniejszej sprawie powddka dochodzila roszczen odszkodowawczych miedzy innych wynikajacych z kosztow
leczenia na podstawie art. 444 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany
do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie
inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Pojecie "wszelkie koszty", o ktérych mowa w art. 444 § 1 k.c. oznacza koszty réznego rodzaju, ktérych nie da sie z gory
okresli¢, a ktorych ocena, na podstawie okolicznoSci sprawy, nalezy do sadu. Pojecie to nie odnosi sie natomiast do
kwoty kosztow, ktora sad ma obowigzek zasadzi¢ ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r. II CSK 425/07,
LEX nr 378025). W innym wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil, ze obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie
koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez
wzgledu na to, czy podjete dzialania przynioslty poprawe zdrowia ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008
r., IT CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W szczego6lnoéci beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane
z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. Ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkow
kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac koszty dzialan,
podjetych z uzasadnionym — zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej — przekonaniem o spodziewanej poprawie
stanu zdrowia poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., I CKN 1018/00, LEX nr 75352).

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, iz negowana przez pozwanego w apelacji kwota 1.147 zl nie stanowita w calo$ci
wydatkow powodki na leki lecz rowniez na pokrycie kosztéw porady neurologicznej, blokady okolokregostupowej,
konsultacji ortopedycznej i zdjecia RTG oraz gorsetu ortopedycznego. Z kwoty tej jedynie 272,09 zl stanowilo koszt
lekow.

Koszt lekdw zostal niewatpliwie przez powddke poniesiony o czym $§wiadcza przedlozone i niekwestionowane przez
pozwanego rachunki. Zasadno$c¢ i celowo$¢ poniesienia tych kosztéw zostala wykazana przez powddke za pomoca
dowodu z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii lek. med. S. D.. Opinia ta nie zostala w sposéb
skuteczny przez pozwanego zakwestionowana. Drugi biegly powolany w sprawie nie wypowiedzial sie w ogole w
kwestii kosztéw leczenia, zatem prawidlowo Sad Rejonowy oparl sie na pierwszej z opinii uznajac ja za wiarygodna.
Biegly S. D. w opinii uzupelniajacej wskazal, ze zastosowanie niektorych z lekéw mialo bezposredni wplyw na
leczenie powodki. Ze wzgledu na zaawansowany wiek powodki pozostale leki zostaly zalecone, aby zminimalizowac
konsekwencje obrazen. Wnioski tej opinii sg logiczne i wskazuja na przyczyny, ktére uzasadnialy korzystanie przez
powddke z lekow na takie schorzenia jak depresja, choroba zwyrodnieniowa, choroby uktadu sercowo-naczyniowego
czy choroba wrzodowa, a zatem nie bedace przyczyna upadku powddki. Uwzgledniajac wiek powo6dki oraz niewatpliwe
pogorszenie sie stanu jej zdrowia w wyniku upadku, celowe bylo zazywanie przez nig lekow na inne schorzenia celem
zminimalizowania konsekwencji doznanych obrazen.

Na pozostate koszty leczenia dochodzone przez pow6dke w niniejszej sprawie skladaly sie koszt porady neurologicznej,
blokady okolokregostupowej, konsultacji ortopedycznej i zdjecia RTG oraz gorsetu ortopedycznego. Wszystkie te
wydatki pozostaja w bezposrednim zwigzku z wypadkiem powodki, ktéra podjela probe zdiagnozowania skutkéw
wypadku poza system publicznej stuzby zdrowia , po tym jak poczatkowo u powddki nie stwierdzono jakichkolwiek
zmian urazowych. Podjete przez powddke dzialania przyniosly skutek w postaci wykrycia skutkéw wypadku oraz
przyczyn boélu. Wprawdzie wydatki te zostaly poniesione poza systemem powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego
lecz byly to dzialania celowe majace przyniesé poprawe stanu zdrowia powodki, a takze akceptowane w orzecznictwie.



Ostatecznie okazaly sie skuteczne. W konsekwencji kwestionowanie poniesienia tych kosztéw nalezy uznaé za
niezasadne.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na postawie art. 98 § 1 w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c.
w zw. z § 2 pkt 21 § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 265.). Pozwany jest strong przegrywajaca sprawe w
postepowaniu apelacyjnym i dlatego powinien zwréci¢ powddce poniesione przez nig koszty procesu, ktére stanowila
oplata za czynnoSci radcy prawnego przed Sadem II instancji w wysoko$ci 135 zl.

Krystyna Skiepko Bozena Charukiewicz Agnieszka Zegarska



