Sygn. akt IV CZ 30/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko R. L., (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w B. i A. Spétce Jawnej w B.

z udziatem interwenientéw ubocznych - po stronie pozwanej (...) Spotdzielni
Mieszkaniowej w B. - (...) Towarzystwa Ubezpieczen Spotki Akcyjnej w W. oraz po
stronie pozwanej A. Spoétki Jawnej w B. - Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracii
(...) Spotki Akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lipca 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w B.

na wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt V ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i pozostawia rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.
UZASADNIENIE
Powédka J. K. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spotdzielni

Mieszkaniowe] w B., A. spotce jawnej w B. i R. L. domagata sie zasgdzenia

solidarnie kwoty 104 630,58 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2014 r. do



dnia zaptaty oraz ustalenia solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanych na przysztosc
za skutki doznanych przez powddke obrazen pozostajgcych w zwigzku ze

zdarzeniem z dnia 19 marca 2013 r.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2016 r. Sgd Okregowy w B. zasgdzit od pozwanej
A. spotki jawnej w B. kwote 17 315,29 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja
2014 r. do dnia zapfaty oraz ustalit odpowiedzialnos¢ tej pozwanej w stosunku do
powodki za wszelkie moggce powsta¢ w przysztosci skutki wypadku, jakiemu
powodka ulegta w dniu 19 marca 2013 r. W pozostatym zakresie powddztwo

zostato oddalone.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadio w nastepujgcym stanie faktycznym
ustalonym przez Sad pierwszej instancji. W dniu 19 marca 2013 r., ok. godz. 18
powoddka wychodzac z posesiji przy ul. G. w B. poslizgneta sie i upadta na schodach
prowadzacych do apteki. Tego dnia padat obficie snieg, ktory zalegat na schodach,
w zwigzku z czym byly one sliskie. Schody, na ktorych powddka upadta, nalezg do
lokalu najmowanego przez pozwang spoétke jawng od pozwanego R. L., ktéremu
przystuguje do tego lokalu wtasnosciowe spotdzielcze prawo. W tym lokalu
pozwana spotka jawna prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg pn. ,Apteka (...)".
Powddka znata schody, na ktérych upadta, gdyz czesto tam robita zakupy. Za
odsniezanie odpowiedzialna byta ,pomoc apteczna”, ktéra pracowata do godz. 15,
a po tej godzinie schody odsniezaty farmaceutki. Czasami, ze wzgledéw
bezpieczenstwa, schody byly odsniezane przez firme sprzatajgcg nieruchomos$é

wspoblng pozostajgcg w zarzadzie (...) Spétdzielni Mieszkaniowej w B.

U powddki rozpoznano wieloodtamowe ztamanie dalszego odcinka kosci
udowej prawej i wykonano zabieg zespolenia ztamania dalszego odcinka kosci

udowej prawej Srubami ggbczastymi i korowymi.

Starannos¢ zespolenia i wczesne wdrozenie rehabilitacji spowodowaty, ze

powddka porusza sie swobodnie i umozliwity kontynuacje pracy zawodowe;.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. Sgd Rejonowy w B. uniewinnit J. L.,
ojca pozwanego R. L., obwinionego o to, ze w dniu 19 marca 2013 r., ok. godz. 18
w B. przy ul. G., dziatajgc jako petnomocnik wtasciciela nieruchomosci, nie dopemnit

obowigzku uprzagtniecia sniegu na schodach prowadzgcych do apteki, w wyniku



czego powodka poslizgneta sie na nieodsniezonych schodach, upadta na te schody
i doznata obrazen ciata w postaci ztamania kosci udowej prawej nogi i stawu

kolanowego.

Odnoszgc sie do podstaw prawnych odpowiedzialnosci pozwanej (...)
Spotdzielni Mieszkaniowej w B., Sgd Okregowy powotat sie na przepisy art. 27 ust.
1 i 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych oraz art. 18
ust. 1 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali i stwierdzit,
ze sprawowany przez nig zarzgd mogt dotyczy¢ jedynie nieruchomosci wspolnej, a
w jej skfad nie wchodza schody, na ktére powddka upadta. Schody te sg bowiem
przeznaczone do wytgcznego korzystania z lokalu uzytkowego - apteki, do ktérego
prowadzg bezposrednio z chodnika, zatem pozwana Spétdzielnia nie miata

obowigzku odpowiedniego utrzymania i zabezpieczenia tych schodow.

W ocenie Sgdu Okregowego brak jest podstaw do przypisania
odpowiedzialnosci pozwanemu R. L., ktoremu przystuguje wilasnosciowe
spotdzielczego prawo do przedmiotowego lokalu uzytkowego. Przepisy art. 5 ust. 1
pkt 4 i art. 2 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach nie obejmujg obowigzkow wtascicieli w zakresie uprzatniecia btota i $niegu
ze schodow prowadzgcych do tego lokalu. Nie wchodzg one w skfad ciggu
komunikacyjnego, jakim jest chodnik stanowigcy czes¢ drogi publicznej. Sad
zwrocit tez uwage na opisany wyzej wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 13

listopada 2013 r., uniewinniajgcy J. L. - ojca pozwanego R. L.

Sad pierwszej instancji uznat natomiast za uzasadniong odpowiedzialnos¢
pozwanej spofki jawnej, ktéra prowadzac profesjonalng dziatalno$¢ gospodarczg
powinna byty wykazacC sie nalezytg starannoscig w celu zapewnienia klientom
wchodzgcym do apteki bezpieczenstwa. Przyjat tez 50% przyczynienie sie powddki
do powstania szkody. Bedgc osobg stosunkowo mtodg (31 lat), zdrowg i czynng
zawodowo, ktéra wielokrotnie robita w tej aptece zakupy, powinna byta zachowac
stosowng ostroznos¢, zwtaszcza zwazywszy na panujgce krytycznego dnia warunki
atmosferyczne. Pomimo ciezkich warunkéw atmosferycznych, powddka byta jedyng

osobag, ktéra w tym dniu ulegta wypadkowi na tych schodach.



Oceniajgc rozmiar cierpien powodki, Sgd Okregowy na podstawie art. 444 §
1 k. i art. 445 § 1 k.c. w okolicznosciach tej sprawy okreslit kwote
zadoscuczynienia na 30 000 zt, zas szkode majgtkowg na kwote 4 630,58 zi.
Uwzgledniajgc zarzut przyczynienia sie powodki do powstania szkody ostatecznie

zasagdzit na jej rzecz od pozwanej spoétki kwote 17 315,29 zt.

Powodztwo w zakresie zgdania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej spofki
na przysztos¢ zostato uwzglednione na podstawie art. 189 k.p.c. Sad pierwszej
instancji miat na wzgledzie opinie biegtego sgdowego ortopedy - traumatologa, z
ktérej wynikato, ze doznane przez powddke ztamania usposabiajg do

wystepowania wczesnych zmian zwyrodnieniowych stawu kolanowego.

W wyniku apelacji powodki i pozwanej spoétki jawnej, Sgd Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2017 r. uchylit w catosci wyrok Sgdu Okregowego
w B. i przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania. Sad drugiej
instancji zakwestionowat, jako dowolne, stanowisko Sgdu pierwszej instancji
odnos$nie do 50% przyczynienia sie powoddki do powstania szkody, a ponadto, ze
powodka nie zachowata nalezytej ostroznosci, skoro tylko ona ulegta wypadkowi na

tych schodach.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, Sad pierwszej instancji analizujgc podstawy
odpowiedzialnosci pozwanej Spétdzielni jako zarzadcy nieruchomosci wspolnej nie
wyjasnit, czy przyjete przez niego wnioski dotyczg tylko braku obowigzku
utrzymywania schodoéw w nalezytym stanie czystosci, czy tez zapewnienia ich
bezpiecznego uzywania z uwagi na rodzaj materiatu jakim zostaly wytozone oraz
cechy szczegodlne tego materiatu (ewentualne naciecia poprzeczne zapobiegajgce
poslizgowi). W odniesieniu natomiast do pozwanego R. L. Sad Okregowy
ograniczyt sie do wskazania, ze art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach, abstrahujgc od pojecia wtasciciela na gruncie tej ustawy, nie
dotyczy przedmiotowych schodéw, gdyz nie wchodzg one w skiad ciggu
komunikacyjnego oraz do wniosku, ze obowigzek sprzgtania schodow z bfota i
Sniegu nie obcigzat pozwanego przez wzglad na zasady wspotzycia spotecznego. Z
kolei co do ustalenia odpowiedzialnosci pozwanej spoftki jawnej za skutki zdarzenia,

w ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie jest jasne czy podstawe dla tej odpowiedzialnosci



Sad Okregowy dostrzegt jedynie w zasadach wspoétzycia spotecznego, na co

wprost wskazano w uzasadnieniu wyroku.

Wedilug Sadu drugiej instancji dla rozpoznania istoty sprawy i ustalenia
odpowiedzialnosci konieczna jest ocena nie tylko zalegania na schodach btota
posniegowego, ale takze czy materiat, ktorym schody byty pokryte spetniat wymogi
bezpieczenstwa oraz tego czy sam sposob wykonania pokrycia tych schodéw
(ewentualna koniecznos¢ nacie¢ poprzecznych zapobiegajgcych poslizgowi)
zapewniat ich bezpieczne uzywanie. Dlatego pominiecie przez Sgd Okregowy
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu BHP i budownictwa na
okolicznos¢ niespetniania przez ptytki norm technicznych uzasadnia zarzut
naruszenia art. 227 k.p.c. Nadto nalezy dokona¢ kompleksowej oceny
ewentualnych podstaw odpowiedzialnosci kazdego z pozwanych w odniesieniu do
kazdego wskazywanego przez powddke ich ewentualnego zaniechania, o ile
pozostaje ono w zwigzku z przyczynowym z doznang szkodg. Jesli wiec stan
pokrycia schodow nie zapewniat ich bezpiecznego uzywania konieczne bedzie
ustalenie na kim spoczywat obowigzek zapewnienia takiego ich stanu, ktéry
gwarantowatby ich bezpieczne uzywanie. Ocena obowigzkéw pozwanych w
zakresie zapewnienia bezpiecznego uzywania schodow, w tym uprzatniecia z nich
btota i sSniegu musi uwzglednia¢ art. 61 ustawy - Prawo budowlane, rozporzgdzenie
Ministra Zdrowia z dnia 30 wrzesnia 2002 r. w sprawie szczegdétowych wymogow,
jakim powinien odpowiadac lokal apteki, rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich

usytuowanie oraz przepisy prawa miejscowego.

W zakresie ustalenia wysokosci zadoséuczynienia naleznego ewentualnie
powddce, ponownej i zarazem bardziej szczegotowej ocenie powinny podlegacé
wskazywane przez powddke w pozwie okolicznosci jak np. koniecznosc rozigki z
dzieckiem, niemoznos¢ sprawowania osobistej nad nim opieki, dyskomfort z

powodu blizny pooperacyjnej.

W zazaleniu pozwana (...) Spotdzielnia Mieszkaniowa w B. domaga sie
uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w catosci. Zarzucita naruszenie art.

386 § 4 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie, a w konsekwencji niewtasciwe



zastosowanie w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy,
zgodne z zadaniem pozwu, a wszelkie zgloszone zarzuty stron zostaty
przeanalizowane i nie =zaistniala tez przestanka potrzeby przeprowadzenia

postepowania dowodowego w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu wywotanym zazaleniem strony, skierowanym na podstawie
art. 394" § 1" k.p.c. przeciwko uchyleniu przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, ocenie
podlega jedynie prawidtowosc¢ zakwalifikowania przez sgd odwotawczy okreslonej
sytuacji procesowej, jako odpowiadajgcej powotanej przez ten sgd podstawie
orzeczenia kasatoryjnego. Ocena ta nie obejmuje natomiast zaréwno
merytorycznego stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji, jak i prawidtowosci
zastosowania przepisow prawa procesowego, ktére nie odnoszg sie do kwalifikaciji
powstatej sytuacji procesowej w kontekscie przestanek z art. 386 § 4 k.p.c.
Oznacza to, ze Sad Najwyzszy sprawdza jedynie, czy rzeczywiscie doszio do
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy, albo czy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZ 79/13, nie publ.,
z dnia 24 stycznia 2014 r., V CZ 87/13, nie publ., z dnia 22 lipca 2015 r. | UZ 6/15,
nie publ.). Wszelkie inne wady, dotyczgce naruszen prawa materialnego, czy tez
procesowego (poza niewaznoscig postepowania - art. 386 § 2 k.p.c.), nie
uzasadniajg uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju braki powinny by¢ w systemie apelacji petnej
zatatwiane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 2012 r., Il CZ 141/12, nie publ.; z dnia 2
pazdziernika 2014 r., IV CZ 68/14, nie publ.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, nierozpoznanie
istoty sprawy zachodzi wéwczas, gdy sad pierwszej instancji nie odnidst sie do tego,
co byto przedmiotem sprawy, lub gdy zaniechat zbadania materialnej podstawy
zgdania albo merytorycznych zarzutéw strony, niezasadnie uznajgc, ze

konieczno$¢ taka nie zachodzi ze wzgledu na wystepowanie materialno-prawnych



lub procesowych przestanek, ktore unicestwiajg roszczenie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzednia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999,
nr 1, poz. 22, z dnia 13 marca 2014 r., | CZ 10/14 i z dnia 6 sierpnia 2014 r., | CZ
48/14, nie publ.). Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce takze w razie dokonania
przez sad pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy
faktycznej, co wymagatoby czynienia kluczowych ustaleh po raz pierwszy w
instancji odwotawczej; respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady
dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego uzasadnia w takich wypadkach
uchylenie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012
r., 1 CZ 168/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 68, z dnia 23 wrzesnia 2016 r., Il CZ 73/16,
nie publ., z dnia 8 marca 2017 r., IV CZ 126/16 nie publ. i z dnia 8 marca 2017 r., IV
CZ 130/16, nie publ.).

Przepis art. 382 k.p.c. okresla podstawe merytorycznego orzekania przez
Sad drugiej instancji, ktéra obejmuje materiat dowodowy zebrany przez sad
pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Zebrany materiat w
rozumieniu tego przepisu, to dowody przeprowadzone w sprawie oraz fakty
powszechnie znane, znane sgdowi urzedowo, fakty przyznane, a takze objete
twierdzeniami jednej strony, co do ktérych druga strona nie wypowiedziata sie.
Uregulowanie to naktada na sad drugiej instancji obowigzek dokonania ponownie
witasnych ustalen, ktére mogg obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji
przyjete za wtasne albo rézni¢ sie od tych juz poczynionych, a nastepnie poddania
ich ocenie pod katem prawa materialnego (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu
7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999,
nr7 -8, poz. 124).

Uchylenie wyroku z powodu nierozpoznania istoty sprawy bedzie zatem
uzasadnione miedzy innymi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada podstaw
pozwu, nie przeprowadzi w tym zakresie postepowania dowodowego i nie dokona
wyczerpujgcej oceny materialno-prawnych przestanek zgdania w ustalonym stanie
faktycznym. Nieuprawniona jest jednak teza, iz o nierozpoznaniu istoty sprawy,
Swiadczy potrzeba poczynienia nowych ustalen, co do okolicznosci faktycznych
sprawy, choc¢by decydujgcych z punktu widzenia kierunku jej rozstrzygniecia (zob.

postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., || CZ 113/16, nie publ.,



z dnia 20 stycznia 2015 r., V CZ 91/14 nie publ. oraz z dnia 5 marca 2015 r., V CZ
126/14, nie publ.).

Wbrew zapatrywaniu Sadu drugiej instancji, Sad pierwszej instanc;ji
rozpoznat istote sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. Wypunktowane przez Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku braki w rozstrzygnieciu Sadu
Okregowego dotyczg w przewazajgcej mierze Kkwestii dotyczgcych prawa
materialnego, ktére sad drugiej instancji stosuje z urzedu (por. uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. lll CZP 49/07,
OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Zastrzezenia Sadu drugiej instancji budzit przyjety
przez Sad pierwszej instancji stopien przyczynienia sie powoddki do powstania
szkody, a takze nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci faktycznych majgcych
wptyw na wysokos¢ zadoscuczynienia. W obu przypadkach chodzi o ocene prawng
I zastosowanie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. w zw. z art.
444 § 1 k.c. Rowniez zagadnienie podstaw prawnych odpowiedzialnosci kazdego
z pozwanych w tym procesie dotyczy zastosowania prawa materialnego. Wbrew
stanowisku Sgdu drugiej instancji, Sgd pierwszej instancji w pisemnych motywach
rozstrzygniecia wskazat, czym kierowat sie przypisujgc pozwanej spétce jawnej
odpowiedzialnos¢ (nie byly to zasady wspotzycia spotecznego jako zasadnicza
podstawa; z punktu widzenia zasad wspotzycia spotecznego zostat natomiast
oceniony poziom wymaganej od pozwanej starannosci w zapewnieniu
bezpieczenstwa prowadzonej przez nig apteki), a jakie wzgledy zadecydowaty o
uwolnieniu od odpowiedzialnosci pozostatych pozwanych. Przestankg oddalenia
powodztwa w stosunku do pozwanej Spditdzielni byto przyjecie przez Sad
Okregowy, iz przedmiotowe schody nie stanowity elementu nieruchomosci wspélne;.
Sad Apelacyjny powotat ogdlnie, poza konkretnym przepisem ustawy - Prawo
budowlane, akty prawne i ogdlnie prawo miejscowe (bez konkretyzacji), ktére
powinny by¢ zbadane. Nie ma jednak przeszkdd, by uczynit to Sad Apelacyjny w
ramach swych kompetencji judykacyjnych.

Z kolei ocene, czy sprawa wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci, nalezy odnies¢ do tych dowodow, ktére dla rozpoznania
istoty sprawy miatyby zasadnicze znaczenie, za$ przeprowadzone przez Sad

pierwszej instancji dowody nie byly istotne dla rozstrzygniecia sprawy



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r., V CZ 129/12,
nie publ. i z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ 119/14, nie publ.). Przeprowadzenie przez
Sad drugiej instancji takich dowodow i poczynienie na ich podstawie niezbednych
ustalen faktycznych, a nastepnie dokonanie ich koniecznej, petnej oceny prawnej,
pozbawitoby uczestnikow mozliwosci kwestionowania ustalonej podstawy
faktycznej z powodu zakazu oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych
ustalenia faktow ioceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.) oraz ze wzgledu na
zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia, (art. 3982 § 2 k.p.c.).

W niniejszej sprawie nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci w powyzszym rozumieniu. Sgd drugiej
instancji nie stwierdzit brakow postepowania dowodowego co do oceny
przyczynienia sie powodki do powstania szkody, ewentualnie jego stopnia.
Wskazane braki co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia w zakresie wysokosci
zado$cuczynienia mogg by¢ uzupetnione w postepowaniu przed Sgdem drugiej
instancji. To samo odnosi sie do przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego ds. bhp

i budownictwa.

Jakkolwiek, zazalenie zostato wniesione przez jednego z pozwanych, ktorym
powodka przypisuje solidarng odpowiedzialno$é¢, to odniosto skutek co do catego
zaskarzonego wyroku, zgodnie zresztg ze wskazanym zakresem zaskarzenia.
Przyjecie skutecznosci zazalenia wylgcznie w stosunku do skarzgcego
doprowadzitaby do rozdzielenia instancyjnego sprawy w stosunku do pozostatych
pozwanych, a w konsekwencji spowolnienia jej rozstrzygniecia, jako catosci, co
przeczytoby celowi, ktéry przyswiecat wprowadzeniu zazalenia na uchylenie wyroku
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (zob. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 6 lutego 2018 r., IV CZ 1/18 nie publ.).

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c. w
zw. z art. 394" § 3 k.p.c., a 0 kosztach postepowania zazaleniowego w oparciu o
przepisy art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., art. 398* k.p.c.iart. 391§ 1
k.p.c.
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