Sygn. akt V CSK 300/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa D.C. i J.C.

przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 29 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu we W. do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 maja 2016 r. Sgd Okregowy we W., rozstrzygajgc
powddztwo D.C. i J.C. przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej w W.,
zasadzit na rzecz kazdego z powodow kwoty po 150.000 zt z odsetkami
ustawowymi, tytutem zados$Cuczynienia, a w pozostatym zakresie oddalit

powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 8 pazdziernika 2002 r. doszto do wypadku
drogowego, w wyniku ktorego corka powodow E.B. doznata ciezkiego urazu moézgu,
znalazta sie w stanie apallicznym, stwierdzono u niej gteboki stan wytgczenia
Swiadomosci. Sprawca wypadku A.L., kierujgcy samochodem ciezarowym marki
Jelcz, zostat uznany za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i skazany na jeden
rok pozbawienia wolnoscii W chwili zdarzenia byt ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u pozwanego.
E.B. od chwili zdarzenia znajduje sie w stanie wegetatywnym, nie ma mozliwosci
nawigzania z nig kontaktu, zostata ubezwilasnowolniona catkowicie, a przy
obecnym stanie wiedzy medycznej nie jest mozliwa poprawa jej stanu zdrowia. W
dacie wypadku miata 34 lata, byta mezatkg i matkg 6 - letniego syna. Pracowata
jako lekarz dermatologii, uzyskujgc Il stopieh specjalizacji, rozpoczeta pisanie pracy
doktorskiej. Jest jedynym dzieckiem powoddw, a do chwili zdarzenia jej relacje z
rodzicami byty bardzo bliskie. Rodzice aktywnie jg wspierali, pomagajgc w opiece
nad wnukiem, przygotowujgc obiady. Rodzina spedzata razem wszystkie Swieta.

Powodowie wigzali z corkg duze nadzieje i byli z niej bardzo dumni.

W poczatkowym okresie po wypadku, powodowie spedzali przy cérce cate
dnie, najpierw w szpitalach, a nastepnie w osrodku rehabilitacyjnym. Od 2003 r. E.B.
przebywa w Zaktadzie Opiekunczo - Leczniczym dla dorostych w T. Placéwka ta
nie zapewnia jej petnej opieki i wymagana jest pomoc rodziny. Powodowie
odwiedzajg coérke w tym osrodku co drugi dzien, czuwajgc przy niej po kilka godzin.
Nie mogg byC¢ obecni codziennie, gdyz jeden dzien przeznaczajg na zrobienie
zakupdw, przygotowanie positkbw dla corki, pranie jej odziezy i poscieli.

Powodowie myja corke, przewijaja, méwig do niej, dbajg, by mogta stucha¢ muzyki.



Przygotowuja w domu positki, ktére sg miksowane i przechowywane w
wysterylizowanych pojemnikach. Nastepnie karmig corke dojelitowo, za pomocag
sondy. Piorg, prasujg posciel corki oraz jej bielizne i pizamy. Powdd nauczyt sie

wykonywac¢ masaze i sam rehabilituje corke.

Wypadek E.B. byt dla powodéw ogromng tragediag, ktéra zupetnie zmienita
ich dotychczasowe zycie. Stan cérki powoduje u nich cierpienie i bol. Powodowie
zrezygnowali z pracy zawodowej i catkowicie poswiecili sie opiece nad cérka.
Pochtania ich ona tak bardzo, Ze nie majg czasu na relaks, przestali wyjezdzaé na
wakacje, odizolowali sie od znajomych, nie dbajg o swdj stan zdrowia. Nie sg w
stanie zostawi¢ corki samej na diuzszy okres czasu. Bardzo martwig sie, co stanie
sie z nig po ich Smierci. Wszystkie sSwieta spedzajg przy jej t6zku, to corka i jej stan
zdrowia jest gtownym tematem ich rozméw. Powodowie stali sie nerwowi, zyjg w
permanentnym stresie. Oboje stracili na wadze, majg problemy ze snem,
redukowane zazywaniem $rodkow nasennych. Powoddka dodatkowo zaczetfa

zazywac srodki psychotropowe.

Sad Okregowy stwierdzit, ze powddztwo zastuguje na uwzglednienie
na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c.,, przy przyjeciu,
ze odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku wynika z art. 822 § 4 w zw.
zart. 436 § 2 i 415 k.c. oraz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach  obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 2060, z p6zn. zm. - dalej: ,ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”).
Przyjat, ze wypadek spowodowany przez A.L., za ktory odpowiedzialnos¢ ponosi
pozwany, wyrzadzit szkode E.B., ale jednoczesnie naruszyt dobra osobiste jej
rodzicow. Stanat na stanowisku, ze powodowie na skutek ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu ich corki, znajdujgcej sie w stanie wegetatywnym, zostali bezposrednio
poszkodowani, doszto bowiem do powaznego naruszenia, a niemal zerwania wiezi

z ich cérka.

Okreslajgc wysokos¢ zadoscéuczynienia, Sgd Okregowy uznat, ze kwotg
adekwatng do rozmiaru doznanej przez kazdego z powoddéw krzywdy
bedzie 150.000 zt. Miat na wzgledzie bliskos¢ relacji miedzy powodami a ich



jedyng coérkg, ktéra na skutek wypadku zostata bezpowrotnie utracona.
Podkreslit, ze o mitosci powoddow do corki swiadczy poswiecenie, jakie okazujg jej
po wypadku, troszczgc sie o nig w sposob, w jaki jest w stanie otoczy¢ opieka
chorego jedynie kochajgcy cztonek rodziny. Wskazat, ze powodowie cate swoje
zycie podporzgdkowali potrzebom corki, a opieki takiej nie jest w stanie zapewni¢
ani jej magz ani zaktad opiekunczy. Nieustannie od czternastu lat widzg swojg
jedyng corke w stanie wegetatywnym, patrzgc na jej cierpienie, czujgc bdl i lek o jej
stan zdrowia. Zdaniem Sgdu Okregowego krzywda powoddw jest wieksza niz ta,
ktéra wystepuje po nagtej smierci w wypadku osoby bliskiej. Przezywanie
przez wiele lat cierpienia najblizszego cztonka rodziny, bedgcego w stanie
wegetatywnym, przy swiadomosci nieodwracalnosci takiego stanu, jest znacznie

bardziej dolegliwe niz doswiadczenie zgonu chorego.

Sad Apelacyjny we W., orzekajac na skutek apelacji pozwanego, wyrokiem z

dnia 29 grudnia 2016 r. zmienit zaskarzony wyrok i powodztwo oddalit.

Nie odnoszac sie do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej
instancji i nie czynigc wiasnych ustalen faktycznych, Sad Apelacyjny nie
podzielit oceny tego Sadu, jakoby powodom przystugiwato roszczenie
0 zadoscuczynienie z tytutu naruszenia ich débr osobistych. Miat na wzgledzie, ze
kodeks cywilny formutuje konkretne postaci roszczen przystugujgcych osobom
bliskim poszkodowanego w zwigzku z jego smiercig, przy czym w 2008 r. katalog
roszczen zostat powiekszony o zadosc¢uczynienie za doznang krzywde (art. 446 § 4
k.c.). Stangt na stanowisku, ze zasgdzanie zadoscuczynien na rzecz o0so6b
najblizszych za smier¢ poszkodowanego, na podstawie art. 24 w zw. z art. 448 k.c.
w oparciu o konstrukcje naruszenia doébr osobistych - zerwania wiezi rodzinnych -
wyksztatcito sie juz na gruncie obowigzujgcego art. 446 § 4 k.c. i miato na celu
kompensacje krzywdy poniesionej wskutek zdarzen szkodzgcych, majgcych
miejsce jeszcze przed wejSciem w zycie tego przepisu. Stwierdzit, ze taka
praktyka miata uzasadnienie w zasadach wspétzycia spotecznego, skoro godzitoby
w elementarne poczucie sprawiedliwosci zréznicowanie w analogicznych
stanach faktycznych sytuacji oséb pokrzywdzonych i oddalanie powddztw
0 zadosc¢uczynienie tylko na tej podstawie, ze w dacie zdarzenia brak byto przepisu,

ktéry obecnie jest podstawg takiego roszczenia.



Sad Apelacyjny przyjat, ze w polskim prawie cywilnym brak jest generalnej
normy chronigcej interesy osob posrednio poszkodowanych naruszone wskutek
zdarzenia szkodzgcego, a powoddéw, przeciwko ktdérym nie byto bezposrednio
skierowane zdarzenie sprawcze, nalezy kwalifikowa¢ jako posrednio
poszkodowanych. Stanagt na stanowisku, ze art. 446 k.c. zawiera wyczerpujacy
katalog srodkow przystugujgcych osobom trzecim w zwigzku ze zdarzeniem
szkodzgcym i aktualizujgcych sie wylgcznie w przypadku smierci bezposrednio
poszkodowanego. Sieganie natomiast w takich sytuacjach do mechanizméw
ochrony dobr osobistych stwarza ryzyko sztucznego poszerzania ich katalogu
i powstanie zametu w przyjmowaniu kryteridw decydujgcych o intensywnosci
naruszania tych débr uzasadniajgcych majgtkowg kompensate. W konsekwencji
przyjat, ze koncepcja rozciggniecia odpowiedzialnosci odszkodowawczej wzgledem
0sOb najblizszych poszkodowanego oparta na naruszeniu ich ddébr osobistych

moze byc¢ rozpatrywana jedynie de lege ferenda.

W skardze kasacyjnej powodowie zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego
w catosci, wnoszgc o jego uchylenie oraz orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
oddalenie apelacji pozwanego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Zarzucili naruszenie art. 23 k.c., 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. i w zw. z art. 361
§ 1 k.c. oraz § 10 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 24 marca 2000 r.
w sprawie ogoélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku
z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. z 2000 r., Nr 26, poz. 310, ze zm.) poprzez
bezzasadne przyjecie, ze powodowie, jako osoby posrednio poszkodowane, nie sg
legitymowane do domagania sie zados¢uczynienia w zwigzku z naruszeniem ich
dobra osobistego w postaci prawa do niezaktéconego zycia rodzinnego oraz prawa
do nawigzania trwatej, typowej wiezi rodzinnej z niepetnosprawng corkg
poszkodowang w wypadku komunikacyjnym oraz nieuzasadnione przyjecie,
ze niemoznos¢ nawigzania trwatej, typowej wiezi rodzinnej miedzy powodami
aich corkg znajdujgcg sie w stanie wegetatywnym nie zastuguje na ochrone
prawng, jako dobro osobiste, a jedynie trwate zerwanie wiezi rodzinnych



wystepujgce wskutek smierci osoby najblizszej daje podstawe do skutecznego

formutowania roszczenh o zaptate zado$cuczynienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zagadnienie objete podstawami skargi kasacyjnej zostato rozstrzygniete
w trzech uchwatach skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca
2018 r. (Il CzP 36/17, 1l CZP 60/17 i Il CZP 69/17, Biuletyn SN Izba Cywilna
2018, nr 4, str. 3-5), w ktoérych przyjeto, ze sgd moze przyzna¢ zadoscuczynienie
za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu
niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu. W uchwatach
tych Sad Najwyzszy podtrzymat dotychczasowy dorobek orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, przyjmujgc, ze wiez rodzinna, nierozerwalnie zwigzana z naturg
cztowieka i ksztattujgca jego tozsamosc, stanowi wartos¢ podlegajgcg ochronie
prawnej na podstawie przepisow o dobrach osobistych. Przychylit sie réwniez
do stanowiska zaprezentowanego w nowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
ze ochrona ta przystuguje nie tylko w razie zerwania wiezi przez Smierc,
ale takze wrazie faktycznej niemoznosci jej nawigzania i utrzymywania kontaktu
witasciwego dla danego rodzaju stosunkéw, z powodu ciezkiego i gtebokiego
uposledzenia funkcji zyciowych poszkodowanego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15, OSNC 2017, nr 5, poz. 60 i z dnia
10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, nie publ.).

Zarowno w orzecznictwie jak i w doktrynie wielokrotnie stwierdzano,
ze ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra osobiste,
rozumiane jako pewne wartosci niematerialne, zwigzane z istnieniem
i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spotecznym sg
uznawane za donioste i zastugujgce z tego wzgledu na ochrone. Nie mozna
podzieli¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego, jakoby sady swojg dziatalnoscig
orzeczniczg nie powinny poszerzac¢ katalogu débr osobistych, bylby to bowiem
zabieg , sztuczny”. Katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter
otwarty i powieksza sie w miare rozwoju stosunkéw spotecznych i reakcji na
zmieniajgce sie postrzeganie roznych wartosci. W konsekwencji, niemozliwe do

ujecia w Scisle zakreslone ramy ogodlne pojecie dobra osobistego sprawia,



ze wyodrebnienie konkretnego dobra osobistego nastepuje wtasnie w praktyce
orzeczniczej, w ktérej sady nie tworzg nowych dobr osobistych, lecz stwierdzaja,
majgc na wzgledzie panujgce w spoteczenstwie zapatrywania prawne, moralne
i obyczajowe, ze w danym czasie istnialy one w porzadku prawnym.
Dobru osobistemu w postaci wiezi rodzinnych sady przyznawaty ochrone jeszcze
przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c.,, a ewolucja stanowiska ustawodawcy
nastgpita miedzy innymi pod wptywem judykatury (por. wyroki Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 23 wrzesnia 2005 r., | ACa 554/05, Palestra 2006 r., nr 9-10,
poz. 308 i z dnia 14 grudnia 2007 r., | ACa 1137/07, POSAG 2008, nr 1, poz. 55).

Nie przekonuje stanowisko Sagdu Apelacyjnego, sprzeciwiajgce sie
zaliczeniu wiezi rodzinnych miedzy rodzicami i dzieémi do katalogu ddébr
osobistych. Jest to wiez niezwykle cenna, wigzgca sie ze szczegolnym stosunkiem
emocjonalnym i psychicznym, przechodzgca w coraz to nowe jakosci, wraz
z rozwojem dziecka i jego dorastaniem. Decyzje zwigzane z zatozeniem rodziny
i posiadaniem potomstwa stanowig jedng z najbardziej doniostych przejawéw
samorealizacji istoty ludzkiej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wiez rodzinna tgczgca najblizszych cztonkdéw rodziny (prawo do
niezakibconego zycia rodzinnego), stanowigca fundament prawidtowego
funkcjonowania rodziny chronionej na poziomie konstytucyjnym (art. 18 i 71
Konstytucji), stanowi dobro osobiste. Uznano, ze réznice w okresleniu tego dobra
osobistego majg charakter pozorny, a jednolicie przyjmuje sie, ze jego elementami
konstrukcyjnymi jest istnienie wiezi rodzinnych i emocjonalnych (por. postanowienie
skladu siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r., Il CZP
2/14, OSNC 2014, nr 12, poz. 124).

Sad Najwyzszy stangt rowniez na stanowisku, ze najblizszemu cztonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. (po jego wejsciu w zycie
z dniem 23 sierpnia 1996 r.) w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., zados¢uczynienie
pieniezne za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastgpita na skutek deliktu, ktéry miat
miejsce przed 3 sierpnia 2008 r., czyli przed wprowadzeniem do systemu prawnego
art. 446 § 4 k.c. ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731). W konsekwencji,

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego sens wprowadzenia do kodeksu cywilnego art.



446 § 4 k.c., przewidujgcego wprost przyznanie zadoscuczynienia za krzywde
powstatg wskutek smierci osoby bliskiej, wyjasniono utatwieniem dla ograniczonego
kregu poszkodowanych dochodzenia roszczen w szczegolnych sytuacjach
(por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 76/10,
OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 42, z dnia 13 lipca 2011 r., Il CZP 32/11, OSNC 2012 r.,
nr 1, poz. 10, z dnia 7 listopada 2012 r., lll CZP 67/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 45,
z dnia 20 grudnia 2012 r., Il CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84, wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., | CSK 149/09, nie publ., z dnia 14 stycznia
2010 r., IV CK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91, z dnia 10 listopada 2010 r.,
Il CSK 248/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44, z dnia 25 maja 2011r., Il CSK
537/10, nie publ., z dnia 11 maja 2011 r., | CSK 621/10, nie publ., z dnia 15 marca
2012 r., | CSK 314/11, ,lzba Cywilna” 2013 r., nr 6, s. 37, z dnia 11 lipca 2012 r.,
Il CSK 677/11, nie publ., i z dnia 13 maja 2015 r., lll CSK 286/14, Biul. SN
2015/9/9).

Regulacja art. 446 § 4 k.c. nie stanowi natomiast lex specialis w stosunku do
art. 448 k.c. i nie mozna z niej a contrario wyprowadza¢ wniosku co do ogolnej
podstawy odpowiedzialnosci. Miedzy normami prawnymi wynikajgcymi z art. 448
k.c. i 446 § 4 k.c. wystepuje zbieg roszczen, tyle ze dochodzgc zadoséuczynienia
na podstawie art. 446 § 4 k.c., powod musi jedynie udowodni¢ istnienie
wiezi uczuciowej tgczacej go ze zmartym, natomiast korzystajgc z roszczenia z art.
448 k.c. musi ponadto dowies¢ istnienia dobra osobistego (wiezi rodzinnej).
W konsekwencji nie ma podstaw do podzielenia stanowiska Sgdu Apelacyjnego,
ze ustawodawca przyznajgc jedynie prawo do zadoscuczynienia w sytuacji,
gdy poszkodowany utracit zycie, automatycznie przesadzit, ze w innych
Sytuacjach, wtym ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciata osoby bliskiej,

zadoscuczynienie nie przystuguje.

Roszczenia przyznane w art. 446 k.c. przystugujg jedynie w razie smierci
poszkodowanego, wynikajgcej ze zdarzenia, z ktérym zwigzana jest
odpowiedzialnos¢ deliktowa oparta nie tylko na zasadzie winy. Ochrona z tytutu
doébr osobistych przystuguje natomiast niezaleznie od ochrony przewidzianej
w innych przepisach i art. 446 § 4 k.c. nie pozbawia mozliwosci dochodzenia

roszczen w oparciu o art. 23 i 24 oraz 448 k.c. Ochrona na tej podstawie prawnej



moze by¢ jednak udzielona jedynie w razie ustalenia, ze doszto do naruszenia
dobra osobistego, osoba dotknieta naruszeniem doznata krzywdy i istniejg
podstawy do przyznania jej zadoscuczynienia. Ponadto, ochrona ta jest
uruchamiana jedynie w przypadku, gdy krzywda zostata wyrzgdzona wskutek
bezprawnej ingerencji w sfere chronionego prawnie dobra, przez osobe trzecig -

sprawce czynu niedozwolonego, z jego winy.

Nie kazde wiezi rodzinne bedg mogty byC¢ uznane za dobro osobiste
i objete ochrong prawng skuteczng erga omnes, przewidziang dla tych dobr.
Postulat racjonalizacji przyznawania ochrony przemawia za akceptacjg stanowiska,
ze wiezi te muszg przybieraC posta¢ rzeczywistych, silnych, trwatych wiezi
emocjonalnych, ktérych istnienie przejawia sie na zewngtrz w taki sposéb,
ze mozliwa jest obiektywna weryfikacja ich istnienia i nie mogg by¢ utozsamiane
jedynie z uczuciem przywigzania do innej osoby. Wymaga to zatem od podmiotéw
dochodzgcych ochrony szkdéd niemajgtkowych, wyniktych z naruszen dobr
osobistych, wykazania, ze przedmiotem naruszenia byta wartos¢ Scisle

Z nimi zwigzana.

Doprowadzenie czynem niedozwolonym do ciezkiego i trwatego uszczerbku
na zdrowiu dziecka, ktorego efektem jest niemoznos¢ nawigzania z nim wiezi
rodzinnej, stanowi naruszenie dobr osobistych rodzicéw. Z aksjologicznego punktu
widzenia brak podstaw do czynienia dyferencjacji miedzy zerwaniem wiezi
rodzinnej wskutek smierci, a niemoznoscig jej nawigzania z uwagi na ciezki i trwaty
uszczerbek na zdrowiu, w kazdym z tych przypadkéw dochodzi bowiem do

naruszenia dobra osobistego, cho¢ z r6zng intensywnoscia.

Roszczenie z art. 448 k.c., w sytuacji gdy nie doszio do $mierci
poszkodowanego, bedzie jednak przystugiwaCc jedynie w okolicznosciach
wyjatkowych, w ktérych dochodzi do faktycznej niemoznosci nawigzania
i utrzymywania kontaktu wtasciwego dla wiezi tagczgcej dzieci i rodzicow, z powodu
ciezkiego, gtebokiego i nieodwracalnego uposledzenia funkcji zyciowych dziecka.
W przypadku przebywania osoby najblizszej w trwatym stanie wegetatywnym
utrzymanie wiezi rodzinnej nie jest w zdecydowanej wiekszosci sfer odpowiadajgcych

za jakoscC tej wiezi, obiektywnie mozliwe, a jej utrzymywanie ma miejsce jedynie
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W ograniczonej postaci, mogacej by¢ w istocie zrodtem dodatkowych, wieloletnich
cierpien oséb najblizszych. W konsekwencji, jest to stan powodujgcy skutki zblizone
do biologicznej smierci i porownywalny z zerwaniem wiezi z osobg bliskg, ktora
stracita zycie. Uznanie, ze naruszenie dobra osobistego moze polegac jedynie na
jego definitywnym zerwaniu z powodu $mierci jednej z osob potgczonej wiezami
rodzinnymi, nie uwzglednia bogactwa i ztozonosci czynnikow tworzacych tg wiez,

ktorych nie mozna wytgcznie identyfikowac z fizycznym istnieniem tych oséb.

Nie mozna rowniez zgodzi¢ sie¢ z Sgdem Apelacyjnym, ze na przeszkodzie
udzieleniu powodom ochrony stoi okolicznos¢, ze sg oni jedynie posrednio
poszkodowani. Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie traktuje bowiem krzywde
doznang przez bliskich, jako niezalezng, stanowigcg naruszenie ich witasnej sfery
niemajgtkowej, a nie posrednig, majaca byc¢ refleksem krzywdy doznanej przez ofiare
wypadku. W razie smierci osoby bliskiej krzywdg wyrzagdzong zmartemu jest utrata
zycia, dla oséb mu bliskich zas jest to zerwanie szczegdlnie bliskiej wiezi rodzinne;.
W konsekwencji powdd dochodzgcy zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. jest
bezposrednio poszkodowany, wyrzgdzona mu bowiem zostata samoistna krzywda
(por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11, z dnia
22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 76/10, z dnia 12 grudnia 2013 r., lll CZP 74/13,
OSNC 2014 r., nr 9, poz. 88, z dnia 16 lutego 2017 r., Ill CZP 103/16, OSNC 2018,
nr 1, poz. 4, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, z dnia 11 maja 2011 r., | CSK 621/10,
z dnia 25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, z dnia
20 sierpnia 2015 r., Il CSK 595/14, nie publ. oraz postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CZP 2/14 i z dnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 137/17,
nie publ.). Analogicznie w przypadku ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu
doznanego przez osobe najblizszg, krzywdg wyrzadzong dziecku bedzie utrata
zdrowia, natomiast dla rodzicow jest to niemozno$¢ nawigzania wiezi rodzinnej ze

swoim dzieckiem.

Nie budzi rowniez watpliwosci, ze odpowiedzialnos¢ pozwanego
ubezpieczyciela jest wyznaczona zakresem odpowiedzialnosci ubezpieczonego
sprawcy szkody, a zados¢uczynienie za krzywde osoby wobec ktorej ubezpieczony

ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. nie zostato wytgczone z zakresu
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ochrony ubezpieczeniowej przewidzianej w art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., 1l CZP
67/12, i z dnia 20 grudnia 2012 r., Il CZP 93/12, postanowienie skfadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014r., Ill CZP 2/14, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09). Brak jakichkolwiek
argumentow  pozwalajgcych na  roznicowanie zakresu  odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela ze wzgledu na to, czy poszkodowany zmart, czy tez doznat
ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu (por. uchwaty skfadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 27 marca 2018 r. (Il CZP 36/17 i Il CZP 69/17).

Sad Apelacyjny nie odniost sie w motywach wyroku do podstawy faktycznej
rozstrzygniecia ustalonej przez Sgd Okregowy i nie poczynit wtasnych ustalen
faktycznych. Uniemozliwia to przychylenie sie przez Sad Najwyzszy do wniosku
skarzacych o wydanie orzeczenia co do istoty sprawy. Sad Najwyzszy
w postepowaniu  kasacyjnym jest bowiem zwigzany podstawg faktyczng
zaskarzonego orzeczenia i nie ma mozliwosci czynienia wiasnych ustalen
faktycznych (art. 398°§ 31398 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398§ 1 k.p.c. oraz art. 108 § 2
w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

at



