Sygn. akt Il CSK 837/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

Protokolant Agnieszka tuniewska

w sprawie z powoddztwa H. W.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
Z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - A. L.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 10 sierpnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt VIl Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Rejonowego w B. z
dnia 19 lutego 2016 r. sygn. akt | C (...) i przekazuje sprawe
Sadowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdédka H. W., pozwem wniesionym w dniu 25 sierpnia 2014 r.,
rozszerzonym pismem procesowym z dnia 31 grudnia 2015 r., wniosta
0 zasgdzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego kwot
po 75.000 zt tytutem zadosCuczynienia za krzywde doznang w wyniku smierci corki
K. W. i syna P. W. w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych w postaci wiezi
rodzinnej. Jako podstawe roszczenia wskazata art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. przy

zastosowaniu art. 2 ustawy o zmianie k.c.

Interwencje uboczng po stronie pozwanego zgtosit A. L. — wiasciciel nie

ubezpieczonego pojazdu.

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 r. Sagd Okregowy w K. oddalit apelacje
powddki od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 lutego 2016 r. oddalajgcego
powddztwo. Podstawa faktyczna i prawna rozstrzygnie¢ sgdéw obu instancji byty
tozsame. Ustalono, ze w dniu 24 sierpnia 2000 r. w miejscowosci O. miat miejsce
wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego smier¢ poniesli cérka powodki K. W.
(urodzona 23 lutego 1982 r.), syn powodki P. W. (urodzony 14 lutego 1971 r.) i
kierujgcy — S. C., a powaznych obrazen ciata doznat wiasciciel samochodu A. L.
Postanowieniem Prokuratury Rejonowej w B. z dnia 21 wrzesnia 2000 r. umorzono
dochodzenie przeciwko S. C. - podejrzanemu o umysine naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, Zze znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci oraz nie posiadajgc uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi w ruchu lgdowym, kierowat samochodem osobowym z nadmierng
predkoscia, niedostosowang do stanu drogi, a na tuku drogi w prawo zjechat na
lewe pobocze i uderzyt przodem pojazdu w drzewo, powodujgc u dwojga
pasazeréw rozlegte obrazenia wewnetrzne i natychmiastowy zgon, u trzeciego
pasazera zas$ liczne sttuczenia i ztamania, tj. o czyn z art. 177 § 1i 2 k.k. w zw. z
art. 178 k.k. - wobec jego smierci. Z informacji Komendy Powiatowe] Policji w P.
wynika, ze akta tej sprawy zostaty archiwizowane, a nastepnie zniszczone. Sgdy
przyjety, ze poza powyzszym postanowieniem, zapisami w repertorium oraz
szczatkowymi informacjami z Komendy Powiatowej Policji w P. 0 zniszczeniu akt w

tak oznaczonej sprawie brak materiatdw dokumentujgcych przebieg wypadku. Stan



zdrowia A. L. uniemozliwia udzielenie wyjasnien. Sady zgodnie uznaty, ze skoro nie
ma zadnej dokumentacji dotyczacej przebiegu zdarzenia, to brak materiatu
dowodowego w oparciu o ktory rzeczoznawca z zakresu ruchu drogowego mogtby
dokona¢ rekonstrukcji wypadku, co uzasadnia oddalenie wniosku 0
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego. Sad pierwszej instancji stwierdzit wrecz,
co zaakceptowat Sad Okregowy, ze ,uwagi na wczesniejsze orzekanie sedziego
referenta w sprawach karnych, w tym rowniez wypadkow drogowych jest w stanie
sam oceni¢, czy biegty miatby jakakolwiek mozliwos¢ wypowiadania sie w
przedmiocie wypadku, bez siegania po ewentualne zapytania specjalistow w tej
dziedzinie”, a ,chociaz na pierwszy rzut oka, niejako automatycznie, nasuwa sie
ocena, ze jezeli kto§ prowadzi pojazd bez uprawnien, w stanie nietrzezwo$ci i
nadmierng predkoscia, to jest sprawcg wypadku to (...) poniewaz tych okolicznosci
nie mozna domniemywac, to nie sg one udowodnione, a wiec nie mozna przyjgc ich
za jednoznacznie prawdziwe”. Sgd Okregowy podkreslit, ze sgd cywilny wigze tylko
prawomocny skazujgcy wyrok karny (art. 11 k.p.c.), a umorzenie postepowania
przygotowawczego, bez wzgledu na tres¢ zarzutu, nie jest wystarczajgce w
obecnym procesie dla przyjecia, ze podejrzany spowodowat wypadek drogowy
stanowigcy przestepstwo. Ustalenie to przesadzito o uwzglednieniu zarzutu
przedawnienia, ktéry podniesli pozwany i interwenient uboczny. Sad przyjat, ze na
mocy przepisow intertemporalnych ustawy o zmianie kodeksu cywilnego
zastosowanie ma art. 442" § 1 k.c., zgodnie z ktérym termin przedawnienia wynosi
trzy lata od chwili, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
zobowigzanej do jej naprawienia, przy czym termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz
10 lat od dnia, w ktorym nastgpito zdarzenie. Terminy te uptynety — odpowiednio z

dniem 24 sierpnia 2003 r. oraz dniem 24 sierpnia 2010 r.

Pojazd nie miat obowigzkowego ubezpieczenia OC. Ubezpieczeniowy
Fundusz Gwarancyjny na podstawie decyzji z dnia 21 stycznia 2001 r. wyptacit
powddce kwoty 2 x12.500 zt tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacii
zyciowej, 3.537 zt zwrot kosztow pogrzebu i 1.342 zt zwrot potowy kosztéw
nagrobka, ponadto na podstawie wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 10
pazdziernika 2002 r. uznang przez siebie kwote 15.000 tytutem doptaty do

odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej. Sad pierwszej instancji odniost



sie ogolnie do zasadnosci roszczenia o zados¢uczynienie. Sgd Okregowy uznat ze,
Z uwagi na przedawnienie, ocena zarzutow apelacji dotyczgcych naruszenia art.
448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. jest zbedna, niemniej stwierdzit, ze takze w tej czesci

podziela i uznaje za wtasng argumentacje zaskarzonego wyroku.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K. w catosci ztozyta
powddka. Skarga, oparta na obu podstawach kasacyjnych (art. 398°§ 1 pkt1 i 2
k.p.c.) w ramach naruszenia prawa materialnego wskazuje uchybienie art. 442 § 1
i 2 k.c. wzw. z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz w zw. z art. 177 § 1 i 2 i art. 178 k.k. poprzez btedng wyktadnie
skutkujgcg uznaniem, ze w okolicznosciach faktycznych sprawy doszio do
przedawnienia roszczenia powodki, pomimo ze wynikato ono z przestepstwa z art.
177 § 112w zw. z art. 178 k.k. Zarzuty naruszenia przepisdw prawa procesowego,
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, powotujg art. 11 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i pominiecie ugruntowanego stanowiska, ze sgd cywilny posiada
kompetencje do samodzielnego stwierdzenia, iz szkoda powodki wynikta ze zbrodni
lub wystepku, art. 278 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez uznanie, ze w sprawie
brak materiatu dowodowego pozwalajgcego na wydanie opinii przez biegtego z
zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych, art. 316 w zw. z art. 328 § 2 i art. 233
k.p.c. przy zastosowaniu art. 391 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przy
rozstrzyganiu sprawy licznych okolicznoéci faktycznych zawartych w pozwie i
materiale dowodowym i przyjecie, ze w niniejszej sprawie nie wykazano, by szkoda
nastgpita na skutek przestepstwa, art. 323 w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze
okolicznosci wypadku przemawiajgce za jego przestepnym charakterem nie zostaty
przez strone powodowg udowodnione, podczas gdy ustalenie ich nastgpito w
oparciu o niezakwestionowany materiat dowodowy ze Sledztwa, a na mocy art. 230
k.p.c. strona zwolniona jest od prowadzenia dowodoéw co do faktdéw przyznanych
lub niezaprzeczonych. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., lub
innemu sgdowi rownorzednemu, ewentualnie jego zmiane poprzez uwzglednienie

powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt:



Naruszenie przepisow postepowania stanowi podstawe skargi kasacyjnej
tylko wowczas, gdy mogto miec€ istotny wptyw na wynik postepowania. Nie jest
zatem wystarczajgce potwierdzenie jedynie mozliwego, a nie rzeczywiscie
wystepujgcego, zwigzku miedzy naruszeniem prawa a trescig orzeczenia. Skarzacy
powinien wykazac, ze nastepstwa stwierdzonych wadliwosci byty tego rodzaju lub
tej skali, ze wspotksztattowaty, lub mogly ksztattowaC tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Nie chodzi przy tym o range przepisow prawa procesowego, ale o
wykazanie szczegblnego zwigzku pomiedzy uchybieniem a wynikiem sprawy (por.
m.in. wyroki sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r., || CSK 384/13, z dnia 12
czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, z dnia 4 wrzes$nia 2014 r., || CSK 478/13, z dnia 4
pazdziernika 2012 r., | CSK 632/11, z dnia 4 marca 2010 r., | PK 186/09, OSNP
2011, nr 17 - 18, poz. 224; z dnia 3 lutego 2010 r., | PK 143/09, z dnia 25 stycznia
2010 r., | UK 215/09, z dnia 14 stycznia 2010 r., | UK 230/09, z dnia 19 sierpnia
2009 r., Il UK 14/09, OSNP 2011, nr 7 - 8, poz. 108, z dnia 5 maja 2009 r., | PKK
13/09, OSNP 2011, nr 1-2, poz. 4). Sad Najwyzszy opowiada sie za Scistg
wyktadnig art. 398%§ 3 k.p.c. zmierzajgcg do eliminacji tylko tych zarzutéw, ktére
bezposrednio dotyczg podstawy faktycznej wyrokowania, umozliwiajgacg jednak
powotywanie sie na takie naruszenie przepisdw postepowania, ktorych ostateczng
konsekwencjg jest btedne ustalenie stanu faktycznego, jezeli nie nalezg do
kategorii btednej oceny dowoddw, lub btednego wnioskowania. Oceniajgc w tym
aspekcie zarzuty podniesione w skardze, nie mozna odmoéwi¢ trafnosci czesci z

nich.

Rozwazania nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze judykatura wyraznie
dopuszcza samodzielne stwierdzenie przez sgd w postepowaniu cywilnym,
czy popetniono przestepstwo. Jezeli w postepowaniu karnym nie stwierdzono tego
z jakiejkolwiek przyczyny, a kwestia ma znaczenie dla rozstrzygniecia sporu, sad
cywilny jest obowigzany do dokonania wtasnych ustalen odnosnie do
podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa (por. uchwata sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2013 r., Il CZP 50/13,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 r., Il CSK 193/08, z dnia 21
listopada 2001 r., Il UKN 633/00, z dnia 18 listopada 1997 r., | CKN 308/97, z
dnia 13 lipca 1966 r., Il CR 214/66). Nie chodzi w tym wypadku o zastgpienie sadu,



tylko przestankowe ustalenie okolicznosci istotnej dla odpowiedzialnosci cywilno —
prawnej sprawcy danego czynu. Nastepuje to wedlug zasad wihasciwych
postepowaniu karnemu, w zakresie wymagajgcym wiadomosci specjalnych przy
wykorzystaniu opinii biegtych. Taki zakres kognicji sgdu cywilnego prowadzi do
powstania probleméow na etapie postepowania dowodowego, ktére, z powodu
uchybien sgdoéw obu instancji, wystgpity w obecnej sprawie i doprowadzity do

wadliwego rozstrzygniecia.

| tak, trafnie wskazuje skarzacy na uchybienie art. 316 § 1 k.p.c. Przepis
powyzszy okresla zasade aktualnosci rozstrzygniecia, stanowigc, ze po zamknieciu
rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w chwili
zamkniecia rozprawy, zatem taki, ktory, z przyczyn uzasadnionych normami prawa
procesowego lub materialnego, moze rozni¢ sie od stanu, ktéry istniat w dacie
wytoczenia powoddztwa lub w toku postepowania. W zakresie dopuszczalnosci
powofania go jako podstawy kasacyjnej przyjmuje sie z jednej strony - ze nie moze
stanowi¢ podstawy wysuwania zarzutow co do okreslenia konsekwencji
wynikajgcych z obowigzywania normy prawnej i zarzutow dotyczgcych subsumciji
ustalen faktycznych do wskazanej normy prawnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 grudnia 2006r., Il CSK 300/06, nie publ.), z drugiej — ze skarzgcy, ktory
zarzuca naruszenie wskazanego przepisu w odniesieniu do pominietych
okolicznosci  sprawy, powinien przywotaC konkretne zdarzenia (fakty)
nieuwzglednione w toku postepowania sgdowego oraz wyjasni¢ ich wptyw na wynik
sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2000 r., IV CKN 647/00,
nie publ.). Skarga w uzasadnieniu naruszenia wskazanego przepisu odwotuje sie
do zarzutéw apelacyjnych kwestionujgcych prawidtowos¢ podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, w wyniku pominiecia dowodow umozliwiajgcych odtworzenie
przebiegu wypadku drogowego z dnia 24 sierpnia 2000 r. i niedopuszczenia
dowodu z opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego. W tym zakresie przypomniec
nalezy, ze na wniosek pozwanego, zgtoszony juz w odpowiedzi na pozew, zostat
dopuszczony dowdd z akt postepowania likwidacyjnego szkody, przedstawionych w
formie zapisu elektronicznego na ptycie CD. Plyta ta zawiera zeskanowane akta
postepowania przygotowawczego, dokumentujgce czynnosci przeprowadzone

bezposrednio po wypadku, w tym protokdt ogledzin, szkic miejsca zdarzenia,



protokoty przestuchania Swiadkoéw, zdjecia i inne dokumenty. Tymczasem sad
powotat, jako podstawe ustalen o braku wystarczajgcego materiatu zrodtowego,
wytgcznie dane z repertorium i odpis postanowienia o umorzeniu postepowania, co
budzi uzasadnione watpliwosci co do tego, czy dowdd rzeczywiscie zostat
przeprowadzony i poddany ocenie. Wskazuje to rowniez na trafne powotanie w
skardze zarzutu naruszenia art. 227 Kk.p.c., z ktérego sad korzysta nie
przy ustaleniu faktow, lecz przed podjeciem okreslonych postanowien dowodowych
oceniajgc, czy dany dowod istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2008 r., | CSK 83/08, nie publ.), a
w dalszej kolejnosci réwniez art. 278 § 1 k.p.c. stwierdzajgcego, ze w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych, sgd moze wezwacC biegtego w celu
zasiegniecia jego opinii. Przepis ten nie pozwala na zastgpienie biegtego przez sad,
gdyz potgczenie obu tych funkcji pozbawia strony sporu mozliwosci zadawania
pytan i krytyki zajetego stanowiska. Arbitralna ocena, ze sgdowi z urzedu wiadomo,
ze dokonanie rekonstrukcji przebiegu wypadku jest niemozliwe, byta zatem nie
tylko przedwczesna, ale i nieprawidlowa. W tym stanie rzeczy pogwatceniem
przepiséw postepowania, ktére mogto wptyngé stanowczo na wynik sprawy w
rozumieniu art. 398%§ 1 pkt 2 k.p.c., bylo niedopuszczenie dowodu na fakty sporne,
majgce dla sprawy istotne znaczenie oraz catkowite pominiecie czesci dowoddw.
Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze gdyby sad ich nie pomingt, wynik sprawy byiby

inny.

Ubocznie wskaza¢ nalezy, ze nieprawidtowe — co do zasady - byto
dopuszczenie dowodu z akt szkodowych (postepowania likwidacyjnego), gdyz taki
Srodek dowodowy nie wystepuje w kodeksie postepowania cywilnego. Problem ten
wystgpi przy ponownym rozpoznaniu sprawy. PrzypomnieC zatem trzeba, ze to
strona pozwana przedtozyta zapis elektroniczny akt na ptycie CD, co moze
wskazywac, ze znajduje sie w jej posiadaniu réwniez wersja papierowa odpisow
dokumentow z akt postepowania przygotowawczego. Zgodnie z art. 248 k.p.c.
kazdy obowigzany jest przedstawi¢ na zarzgdzenie sgadu w oznaczonym
terminie miejscu dokument znajdujgcy sie w jego posiadaniu, stanowigcy dowod
faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym nie moze odmoéwi¢ jego

przedstawienia takze strona, jezeli szkoda, na ktérg bytaby przez to narazona,



polegataby na przegraniu procesu. Na obecnym etapie postepowania trudno
przesadzic¢, jaki rodzaj srodka dowodowego ostatecznie bedzie sgdowi dostepny
(art. 308, art. 309 k.p.c.).

Chybiona jest skarga w zakresie wskazujgcym na naruszenie art. 11 k.p.c.,
ktéry odnosi sie do szczegdlnej mocy dowodowej skazujgcego wyroku sadu
karnego, ograniczajgcego zakres kognicji sgdu cywilnego. Nie moze by¢ stosowany
a contrario tylko wprost, a wobec braku takiego wyroku uznany za skuteczng

podstawe zaskarzenia.

Odniesienie sie przez Sad Najwyzszy do kasacyjnej podstawy naruszenia
prawa materialnego jest przedwczesne i jako takie niecelowe. Niemniej zwrocic
nalezy uwage na watpliwos¢ dotyczgcg powotanej podstawy prawnej uwzglednienia
zarzutu przedawnienia roszczenia nie wynikajgcego ze zbrodni lub wystepku
(art. 442' § 1 k.c.) i jego uzasadnienia. Sens regulacji zawartej w art. 2 ustawy z
dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538)
polega na tym, ze jezeli powdd do dnia 10 sierpnia 2007 r. nie wystgpi z
powoddztwem o naprawienie szkody spowodowanej czynem niedozwolonym, ktéry
miat miejsce przed tg datg, to gdy powddztwo zostanie zgtoszone po tej dacie, a
pozwany zgtosi zarzut przedawnienia sgd musi oceni¢ czy, biorgc pod uwage
przepisy k.c. w brzmieniu wczesniej obowigzujgcym, roszczenie ulegto juz
przedawnieniu, czy tez termin tak liczonego przedawnienia jeszcze nie uptynat.
Roszczenie jest przedawnione w rozumieniu art. 2, jezeli do dnia 10 sierpnia 2007
r. uptyngt maksymainy termin 10-ciu lat okreslony w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.,
gdyz wéwczas majg zastosowanie przepisy dotychczasowe, a nie art. 442" k.c.
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2008 r., | CSK 83/08, nie publ., z
dnia 8 pazdziernika 2014 r., Il CSK 745/13, nie publ., z dnia 25 listopada 2015 r., II
CSK 692/14). Jezeli jednak szkoda wynikta ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
jej naprawienie ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popetnienia
przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0
osobie obowigzanej do jej naprawienia (442" § 2 k.c.). Ustawa z dnia 30 maja 2008
r. o0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw wprowadzono z
dniem 3 sierpnia 2008 r. samodzielne roszczenie o zadoscCuczynienie pieniezne dla

najblizszych cztonkéw rodziny zmartego za doznang krzywde (art. 446 § 4 k.c.),



pomijajgc przepisy przejsciowe dotyczgce standw faktycznych powstatych przed
dniem wejscia tej ustawy w zycie i zachowujgc dotychczasowy art. 448 k.c. W
judykaturze zgodnie przyjeto, ze art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. pozwala
na zasgdzenie zadosCuczynienia pienieznego od ubezpieczyciela na rzecz
najblizszego cztonka rodziny w sytuacji, gdy smierC nastgpita na skutek deliktu
(wypadku komunikacyjnego), ktory miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku
(por. m.in. postanowienie sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 27
czerwca 2014 r., lll CZP 2/14, OSNC 2014, Nr 12, poz. 124, uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 76/10, OSNC - ZD 2011 nr B,
poz. 42, z dnia 7 listopada 2012 r., lll CZP 67/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 45, z dnia
20 grudnia 2012 r., Il CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7 - 8, poz. 84, wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, z dnia 11 maja 2011 r., |
CSK 621/10, z dnia 7 sierpnia 2014 r., Il CSK 552/13, z dnia 20 sierpnia 2015 r., Il
CSK 594/14, z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK 217/15).

W tym stanie rzeczy naruszenie wskazanych przepisow prawa
procesowego uzasadnia podstawe kasacyjng okreslong art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. w
stopniu skutkujgcym konieczno$cig wydania orzeczenia kasatoryjnego (art. 398" §
1 k.p.c.). Sad Najwyzszy, zwazywszy na nierozpoznanie w toku dotychczasowego
postepowania istoty sprawy, wobec przedwczesnego uwzglednienia zarzutu
przedawnienia, przekazat sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instancji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w oparciu o art. 108 § 2
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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