Sygn. akt I ACa 188/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Tomasz Tatarczyk
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa S. Z. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 15 listopada 2016 r., sygn. akt I C 275/15,

1) zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1/, 3/, 4/, 5/ 1 6/ w ten sposob, ze:

a) zasadza od pozwanego na rzecz powoda 73 800 (siedemdziesiat trzy tysiace osiemset) zlotych z ustawowymi
odsetkami (od 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za op6znienie):

- od 27 249 (dwudziestu siedmiu tysiecy dwustu czterdziestu dziewieciu) zlotych od dnia 28 lipca 2014 roku,
- od 45 000 (czterdziestu pieciu tysiecy) zlotych od dnia 28 listopada 2014 roku,

- od 1 551 (tysiaca pieciuset piecdziesieciu jeden) ztotych od dnia 12 pazdziernika 2015 roku,

b) w pozostalej cze$ci powbddztwo oddala,

¢) nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) od powoda z zasadzonego
roszczenia 2 725 (dwa tysiace siedemset dwadzieScia pie¢) zlotych i od pozwanego 4 225 (cztery tysiace dwieScie
dwadzieScia piec) zlotych z tytulu nie uiszczonej czeéci oplaty od pozwu i wydatkéw sadowych,



d) pozostale koszty znosi wzajemnie;
2) w pozostalej czesci apelacje oddala;

3) nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Piotr Wojtowicz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 188/17

UZASADNIENIE

Powdd wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego 154834,-z1 z ustawowymi odsetkami od 28 lipca 2014
r. i ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego mogace wystapi¢ u niego skutki wypadku, jakiemu ulegl 15 kwietnia
2014 r. powoda z tym uzasadnieniem, ze wskutek wypadku spowodowanego przez kierowce prowadzacego pojazd
mechaniczny nalezacy do nie ubezpieczonego od odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadacza doznal obrazen ciala i poniost
wydatki, zwrotu ktérych takze dochodzi, a nadto ze stan jego zdrowia moze w przyszloéci ulec pogorszeniu.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw procesu. Przyznal swoja
odpowiedzialno$c¢ co do samej zasady, wskazal jednak, Ze spelnit juz swoje wzgledem przez wyplate stosownych kwot,
z uwzglednieniem przyczynienia sie powoda w 50% Podniost nadto, ze — w razie uwzglednienia zadania — odsetki
zasadzone by¢ winny dopiero od dnia wyrokowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 113800,-z z odsetkami za op6Znienie
od dnia 28 lipca 2014 r. oraz ustalil przyszla odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku, jakiemu powod ulegt
w dniu 15 kwietnia 2014 r., w pozostalej za$ czeSci powddztwo oddalil i orzekl o kosztach. Przytoczyl Sad nastepujace
motywy swego rozstrzygniecia:

W dniu 15 kwietnia 2014 r. w B. M. B., kierujacy samochodem O. (...) o nr. rej. (...), na ktérego tylnym lewym siedzeniu
podrézowal powod, naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu w ten sposob, ze nie dostosowal predkosci do panujacych
warunkoéw drogowych, utracil panowanie nad kierowanym pojazdem, zjechal na pobocze i uderzyl w drzewo. Stezenie
minimalne alkoholu we krwi kierowcy wynosito 0,51%0. M. B. nie byl objety umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych.

Przed jazda, okolo godziny 8°° M. B. kupil pollitrowa butelke wodki, ktéra wypil z powodem, z jego bratem i jeszcze z
czwarta osoba. M. B. pil alkohol takze poprzedniego dnia na imprezie. Podczas jazdy ani powdd, ani inni pasazerowie
nie zwracali sie do kierowcy, by ten zmniejszyt predkos¢.

W wyniku wypadku powdd doznal zlamania trzonu kregu C4, ztamania obustronnego luku kregu Cs, ztamania nasady
tuku kregu i tylno-dolnej krawedzi trzonu kregu C6, wybuchowego ztamania kregu C7, stenozy kanatu kregowego Cs-
C6 i niedowladu czterokonczynowego. Urazy te skutkowaly konieczno$cig specjalistycznego leczenia ortopedycznego
i przeprowadzenia w obrebie odcinka szyjnego kregostupa dwdch zabiegéw operacyjnych (odbarczenia rdzenia
na poziomie C7, korporektomii C7 oraz miedzytrzonowej stabilizacji C6-Thl, a takze stabilizacji tylnej C3-C7
prawostronnej ze spondylodeza tylno-boczng od C3 do Cl), jak rowniez okresowymi pobytami w oddziale intensywnej
terapii. Powod wymagal takze intensywnego i dlugotrwalego leczenia rehabilitacyjnego w warunkach i stacjonarnych,
i ambulatoryjnych. Poddawany by} nadto leczeniu neurologicznemu i psychiatrycznemu.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przetransportowany Szpitala Wojewddzkiego w B., skad — po zaopatrzeniu go
i wykonaniu badan — przewieziono go do Wojewodzkiego Szpitala (...) w P., gdzie Niezwlocznie wykonano mu zabieg
operacyjny kregostupa, po czym zostal przekazany na Oddzial (...) i (...). 22 kwietnia 2014 r. powdd trafil ponownie



na Oddzial (...), gdzie w dniu 25 kwietnia 2014 r. przeszed! operacje stabilizacji tylnej w odcinku szyjnym kregostupa
C3 do C7, po czym zndéw zostal przekazany na Oddzial (...), gdzie po uzyskaniu pelnej wydolnoéci oddechowej zostal
ekstubowany. W dniu 26 kwietnia 2014 r. przekazany zostal ponownie na Oddziat (...), gdzie prowadzono wstepne
usprawnienie. Z wygojona rang powod zostal w dniu 9 maja 2014 r. przekazany do Szpitala (...) w T. w celu dalszego
leczenia, z zaleceniem unieruchomienia kregostupa szyjnego przez konieczny do pionizacji okres 12 tygodni. W
szpitalu tym powdd uzyskal samodzielny chéd i wydolnos§é w zakresie samoobstugi, nadal byla jednak ograniczona
funkcja jego lewej konczyny. Powdd opuécil szpital 26 sierpnia 2014 r. z zaleceniem kontynuacji éwiczen, dalszej
rehabilitacje w warunkach ambulatoryjnych oraz leczenia w poradni neurologicznej, neurochirurgicznej i w placowce
podstawowej opieki zdrowotne;j.

Powdd kontynuowal rehabilitacje w Os$rodku (...) w U., w ktérym przebywal od 22 wrze$nia do 1 listopada 2014
r. Zastosowane tam zabiegi przyniosly poprawe jego stanu. Zalecono mu tam okresowa rehabilitacje, kontrole i
stosowanie szyny korygujacej ustawienie nadgarstka lewego.

0Od 9 do 23 marca 2015 r. pow6d przebywal w Oddziale (...) w Szpitalu (...) w W., gdzie odby! cykl zabiegéw, w wyniku
ktoérych uzyskano czeSciowa poprawe jego stanu ogblnego. Zostal wypisany z zaleceniem kontynuacji wyuczonych
¢wiczen w warunkach ambulatoryjnych.

Nastepna rehabilitacje lecznicza powdd przebyt Osrodku (...) w S. od 14 kwietnia do 7 maja 2015 r. I tu, po wypisaniu
g0, zalecono mu kontynuacje ¢wiczen wedlug wyuczonego schematu w warunkach domowych.

Wskutek wypadku z 15 kwietnia 2014 r. powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu tak w zakresie ortopedycznym
(znaczne ograniczenie ruchomos$ci odcinka szyjnego kregostupa na skutek uszkodzen wielu kregoéw, leczonych
dwukrotnie operacyjnie, wygojonych z bardzo znacznym ograniczeniem ruchomosci kregostupa szyjnego, praktycznie
na granicy calkowitego jego zesztywnienia), jak i w zakresie neurologicznym (uszkodzenie rdzenia kregowego
wywolujace niewielki niedowlad konczyn gérnych i dolnych z zaburzeniami ze strony zwieraczy i zaburzeniami
ze strony narzadow plciowych oraz z zespolem stozka koncowego). Nie doznal wskutek wypadku powod trwatego
uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Doznany uraz, leczenie operacyjne oraz rehabilitacja powodowaly wprawdzie u
niego stres, napiecie, dyskomfort psychiczny, poczucie cierpienia i przygnebienia oraz lek o przysztoé¢ i rozdraznienie,
ale objawy te byly krotkotrwale i mialy niewielkie nasilenie. Miedzy 9 a 10 maja 2015 r. w (...) Zakladzie (...) w M.
rozpoznano u niego reakcje sytuacyjna, ale nie stosowano wowczas farmakoterapii ani nie odnotowano koniecznoéci
leczenia psychiatrycznego, poprzestajac na sugestii wsparcia psychologicznego.

Powdd nadal wymaga rehabilitacji z uwagi na obecno$¢ niedowtadu spastycznego i zaniki mieéni konczyn. Ponadto
wymagal i nadal wymaga opieki ze strony os6b trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie od 26 sierpnia do 22 wrze$nia
2014 r. (w zakresie ubierania sie, toalety, przygotowywania positkow) oraz 2 godzin dziennie od 1listopada 2014 r., nie
krocej niz do 31 lipca 2019 r. (ze wzgledu na dysfunkcje konczyn lewych). Pomocy w tym zakresie udzielala i udziela
mu matka S. Z. (2), ktéra z tego wzgledu zrezygnowala z prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.

W sporzadzonej w postepowaniu szkodowym opinii z zakresu (...) i (...) wydajacy ja lekarz wskazal, ze powdd przyczynit
sie do stopnia doznanego uszczerbku na zdrowiu przez niezapiecie paséw bezpieczenstwa.

W okresie od sierpnia 2014 r. do marca 2015 r. koszt jednej godziny uslug opiekunczych nad chorym w domu wynosit
17,-z}.

Doznane przez powoda urazy i okres pooperacyjny, to jest pierwsze 4 tygodnie po wypadku, wigzaly sie z odczuwaniem
przez niego skrajnie duzych dolegliwoéci bolowych. Dolegliwosci te ulegaly z czasem malaly, a obecnie sg niewielkie,
z okresowymi zaostrzeniami do $rednich.

Rokowania na przyszlo$¢ z ortopedycznego punktu widzenia sa niepomyslne, a z punktu widzenia neurologicznego
— niepewne.



Decyzja z dnia 18 lipca 2014 r. powdd zostal uznany za osobe o znacznym stopniu niepelnosprawnosci i niezdolna
do pracy, wymagajaca korzystania z systemu $rodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, to jest z ushug
socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych, a takze wymagajaca stalej tub dlugotrwalej opieki i
pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczong mozliwo$cig samodzielnej egzystencji. Nie nalezy spodziewaé
sie odzyskania przez powoda zdolnoéci do pracy w wyuczonym zawodzie blacharza lub w charakterze drwala.

Wedlug rzeczoznawcy samochodowego, §wiadka M. S., pojazd marki O. (...) mial niesprawne pasy bezpieczenstwa, a
usterka pasa lewego tylnego powstala z powodu odciecia jego taSmy na wieszaku dolnym. Brak jest obecnie mozliwo$ci
ustalenia, czy w czasie wypadku z dnia 15 kwietnia 2014 r. tadéma pasa byla juz odcieta.

Pozwany dnia 27 listopada 2014 r. przyznal powodowi z tytulu zado$cuczynienia i odszkodowania 50000,-z}.
Ostatecznie dnia 26 stycznia 2015 r. pozwany o$wiadczyl, ze wlasciwa kwotg zado$éuczynienia byloby 100000,-z1, ale
uznal, ze z uwagi na brak zapietych paséw bezpieczenstwa powdd przyczynit sie do szkody w 50%, Ponadto przyznal
pozwany powodowi, po uwzglednieniu przyczynienia, dalsze 193,07 zl z tytulu kosztdéw leczenia, 3650,21 zl z tytul
kosztow dojazdow w celu odwiedzin i 672,-z1 z tytulu kosztéw opieki od 26 sierpnia do 22 wrze$nia 2014 r. po 6 godzin
dziennie, przy wynoszacej 8,-zl stawce za godzine opieki.

Zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poszkodowany moze dochodzi¢
roszczen bezposrednio od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w przypadkach, o ktérych mowa w art. 98
ust. 1, la i 2 tej ustawy. Stosownie do jej art. 98 ust. 1 pkt 3a) do zadan Funduszu nalezy zaspokajanie roszczen z tytulu
ubezpieczen obowiazkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 1 i 2, w granicach okres§lonych na podstawie przepisow
rozdzialow 2 i 3 za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, w mieniu oraz w mieniu i
na osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt
ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Skoro kierujacy samochodem O. (...) M. B. nie by} objety obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych, pozwany ponosi odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone z ruchem kierowanego przezen samochodu,
o ile odpowiedzialno$¢ taka ponositby sam kierujacy. Odpowiedzialno$¢ ta, plynaca w przypadku kierowcy z normy
zdania drugiego art. 43682 2 k.c. w zwiagzku z art. 415 k.c., ktdry stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode,
obowiazany jest do jej naprawienia, nie byla w sprawie sporna. Spér dotyczyt rozmiaru poniesionej przez powoda
szkody i stopnia, w jakim ten do niej sie przyczynil.

Nie budzi watpliwosci, ze osoba, ktora decyduje sie na jazde z kierowca bedacym pod wplywem alkoholu, przyczynia
sie do powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego szkody, zwlaszcza gdy poszkodowany przed jazda spozywal
alkohol razem z takim kierowca.

Przyczyna zaistnienia wypadku byl sposob jazdy M. B., polegajacy przede wszystkim na niedostosowaniu predko$ci
jazdy do panujgcych warunkéw drogowych, na co stan jego nietrzezwosSci musial mie¢ wplyw. Powod mial, a co
najmniej musial mie¢ swiadomo$¢, ze moze dojsé do spowodowanego ograniczeniami w reakcjach kierowcy btedu w
prowadzeniu samochodu, to za$ kaze uzna¢, ze przyczynil sie on do powitania i rozmiaru szkody na jego osobie.

Co do pasow bezpieczenistwa, to nie mozna jednoznacznie stwierdzic, aby byly przed wypadkiem one uciete, nie mozna
tym samym ustali¢, czy powo6d mogl je zapigé oraz w jakim zakresie ich zapiecie uchroniloby go przed obrazeniami.

Biorac pod uwage te wszystkie okoliczno$ci, uznac nalezalo, ze powodd do skutkow wypadku przyczynil sie w 20%.

Zadanie powoda w zakresie zado$¢uczynienia i odszkodowania podlega ocenie pod katem art. 44581 k.c. i art. 44481
k.c., wmys$l ktorych w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty, a sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.



Wskazane we wcze$niejszej cze$ci motywow okolicznoéci dotyczace doznanych przez powoda cierpien uzasadniaja
zado$éuczynienie w wysoko$ci 200000,-z}. Na taki jego wymiar wplyw mial rozmiar obrazen powoda, skutkujacych
znacznym ograniczenia ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa, na granicy calkowitego jego zesztywnienia, a takze
niedowladem czterokonczynowym, koniecznoscig prowadzenia rehabilitacji i ograniczona sprawnoscia fizyczna, a
takze konieczno$cia korzystania ze wsparcia oraz stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy w zwiazku ze znacznie
ograniczong mozliwoScia samodzielnej egzystencji. Na ocene cierpien powoda mial wplyw takze przebieg leczenia:
prowadzenie licznych zabiegdw operacyjnych oraz dlugotrwalo$c¢ leczenia i rehabilitacji, co wiazalo sie z odczuwaniem
skrajnie duzych dolegliwo$ci bolowych, z czasem stabnacych, oraz to, Ze wymaga on opieki innych os6b w czynnosSciach
zycia codziennego.

Przy przyjetym na 20% przyczynieniu sie powoda do zaistnienia jego krzywdy i szkody nalezne mu zado$éuczynienie
wynie$¢ winno 160000,-z}. Skoro powdd uzyskat juz od strony pozwanej z tego tytulu 50000,-z1, zasadzi¢ nalezalo na
jego rzecz dalsze 110000,-z}.

Powod wykazal, ze wymagat opieki ze strony osob trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie w okresie od 26 sierpnia 2014
r.do 22 wrzednia 2014 r. oraz w wymiarze 2 godzin dziennie w okresie od 1 listopada 2014 r. Wprawdzie wobec tego, ze
pomocy udzielala mu jego matka, nie generowalo to kosztéw w postaci bezposredniej odplatnoéci, sprawowanie opieki
wigzalo sie jednak z zaprzestaniem przez nia prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, a wiec poniesieniem straty.
Ponadto nawet bezplatne sprawowanie opieki przez czlonkéw rodziny nie pozbawia poszkodowanego roszczenia o
odszkodowanie z tego tytulu, mégl on bowiem zrezygnowaé z pomocy matki i zaangazowac inna osobe, ktorej musialby
placi¢ stawke rynkowa.

Powdd nie wymagal opieki specjalistycznej, zasadne bylo zatem przyjecie stawki za godzine ustlug opiekunczych
w kwocie 11,-z}, co stanowi okolo /3 kosztéw ustug opiekunczych $wiadczonych przez Miejski Oérodek Pomocy
Spoleczne;j.

Rozmiar godzinowy opieki, ktory nie byl przez pozwanego kwestionowany, wynidst facznie 470 godzin, co przy stawce
11,-z} za godzine, daje 5170,-z1, a po pomniejszeniu jej o 20% z tytulu przyczynienia — 4136,-z1. Po pomniejszeniu tej
ostatniej kwoty o te juz powodowi wyplacona (336,-z}) nalezne mu odszkodowanie wynosi 3800,-z1 i w tej wysoko$ci
roszczenie odszkodowawcze powoda nalezalo uwzglednic.

Reasumujgc, lgczna kwota, ktora nalezalo zasadzié na rzecz powoda wynosi 113800 zl, z czego 110000 1zl tytulem
zado$éuczynienia i 3800 zl tytulem odszkodowania.

W sumie nalezalo zatem zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda 113800,-z1, z ustawowymi odsetkami za
opbznienie od 28 lipca 2014 r. Juz w 27 czerwca 2104 r. pozwany wszak zarejestrowal w swoim systemie
zgloszenie szkody, mozliwe bylo zatem wyjasnienie niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci i wysokoéci
zado$Cuczynienia oraz odszkodowania okoliczno$ci w przewidzianym w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
trzydziestodniowym terminie; oznacza to, ze w dniu 28 lipca 2014 r. strona pozwana pozostawala juz w op6zZnieniu.

Z uwagi na akcentowang przez bieglych lekarzy niepewnos¢ co do przyszlego stanu zdrowia powoda uwzglednieniu
na podstawie art. 189 k.p.c. podlegalo tez zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za mogace wystapi¢ skutki
wypadku z dnia 15 kwietnia 2014 r.

Jako podstawe rozstrzygnie¢ o kosztach przywotal Sad normy art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 i ust. 2 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W apelacji od opisanego wyzej wyroku pozwany zaskarzyt go w czeSci, w jakiej uwzgledniono nim powddztwo o zaplate
86551,-zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2014 r. Zarzucil skarzacy obraze art. 362 k.c. oraz art. 48181
k.c. w zwigzku z art. 482 k.c., art. 455 k.c. i art. 109 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 23381 k.p.c. i w oparciu o te



zarzuty wniost o zmiane tego wyroku przez zasadzenie od niego na rzecz powoda jedynie 25000,-z1 zado§éuczynienia
i 2249,-71 odszkodowania z odsetkami od dnia wyrokowania oraz o oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie;
alternatywnie wniost o uchylenie tego wyroku (jak nalezy domniemywac — w zaskarzonej czeéci) i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji. W kazdym przypadku wnidst o zasadzenie na jego rzecz od
powoda kosztow procesu za obie instancje.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszym rzedzie, wobec rozbiezno$ci miedzy wskazanym w czeSci wstepnej apelacji zakresem zaskarzenia a
wnioskami apelacyjnymi, rozwazy¢ przyjdzie, jaka cze$¢ wyroku w istocie pozwany kwestionuje, od tego bowiem
zalezy kognicja Sadu Apelacyjnego. Rozbiezno$¢ owa polega na tym, ze w czeSci wstepnej pozwany wskazal, ze
zaskarza wyrok jedynie w zakresie uwzgledniajacym powodztwo o zaplate 86551,-z1 z ustawowymi odsetkami od dnia
28 lipca 2014 r., we wnioskach apelacyjnych tymczasem domagal sie zmiany daty poczatkowej odsetek liczonych
od uznawanej juz przezen na tym etapie postepowania kwoty 27249,-z1 przez przyznanie ich dopiero od dnia
wyrokowania, wykraczal tym samym poza wskazany zakres zaskarzenia. Je$li wezmie sie pod uwage, ze apelacja
sporzadzona zostala przez profesjonaliste, ze w mySl art. 36881 pkt 1 k.p.c. podanie zakresu zaskarzenia (oczywiscie —
prawidlowego) jest elementarnym wymogiem formalnym apelacji, wreszcie ze podany w apelacji zakres zaskarzenia
odpowiada wskazanej w nim warto$ci przedmiotu zaskarzenia, ktora — w przypadku objeciem apelacja takze odsetek
naliczanych za okres zamkniety od nie kwestionowanej juz kwoty — winna by¢ odpowiednio wyzsza, uznaé nalezy, ze
w istocie apelacja odsetek od 27249,-z1 nie obejmowala, orzekanie w ich przedmiocie stalo sie zatem zbedne.

Kolejnym wymagajacym wyjasnienia zagadnieniem bylo to, czy pozwany kwestionuje okre$long przez Sad Okregowy
wysoko$é sumy, ktéra stanowilaby zado$cuczynienie odpowiednie w razie braku podstaw do jego zmniejszenia na
podstawie art. 362 k.c. Watpliwo$¢ w tym zakresie wynika stad, ze pozwany wérdd zarzutéw nie wymienil obrazy art.
44581 k.c., co mogloby sugerowad, ze wskazanej w motywach zaskarzonego wyroku sumy nie uwaza za zawyzona. Jesli
jednak wezmie sie pod uwage, ze w uzasadnieniu apelacji zamie$cit on wywod o tym, ze stosownym zado$¢uczynieniem
byloby 150000,-z1, a naruszenie prawa materialnego sady drugiej instancji obowigzane sa bra¢ pod uwage z urzedu,
kwestia ta sta¢ sie musiata przedmiotem analizy ze strony rozpoznajacego sprawe niniejsza Sadu Apelacyjnego.

Skarzacy w swych zarzutach apelacyjnych nie kwestionuje w istocie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen
faktycznych. Formalnie wprawdzie za skierowany (w szerokim rozumieniu) przeciwko ustaleniom uzna¢ by nalezalto
zarzut obrazy art. 23381 k.p.c., rzecz jednak w tym, ze uchybienia tej normie apelujgcy upatruje w uznaniu, ze powod
przyczynil sie do powstania szkody w zaledwie 20%, skarzacy za$§ uwaza, ze przyczynienie to ocenié nalezy na 50%. Tak
skonstruowany zarzut odnosi sie nie do normowanej w art. 23381 k.p.c. oceny dowodéw pod katem ich wiarygodnosci
lub mocy, a do zastosowania prawa materialnego, i tozsamy jest z podniesionym takze w apelacji zarzutem obrazy
art. 362 k.c.

W tej sytuacji ustalenia poczynione przez Sad Okregowy, skadingd zgodne z materialem dowodowym sprawy, Sad
Apelacyjny moze calkowicie zaakceptowaé i uznaé za wlasne. Przedmiotem oceny w postepowaniu odwolawczym
pozostaje zatem jedynie to, czy w sprawie prawidlowo zastosowane zostato prawo materialne.

Trafnie w tym zakresie apelujacy zwraca uwage na to, ze przyjeta przez Sad Okregowy jako zado$céuczynienie bazowe
kwota 200000,-z} jest wygérowana, i to razaco. Podzielajac w caloSci ogblne rozwazania Sadu Okregowego na tle
funkcji zadoéc¢uczynienia i kryteriéw okreslania jego wymiaru, Sad Apelacyjny uznaje, ze w okoliczno$ciach sprawy
niniejszej odpowiednia do krzywdy powoda sumg pieniezng w rozumieniu art. 44581 k.c. byloby 150000,-z}. Za
przyjeciem takiej wla$nie, nizszej od wskazanej przez Sad Okregowy kwoty przemawiaja okoliczno$ci, do ktérych Sad
ten — jak sie wydaje — nie przywiazal wiekszej wagi. Rozmiar doznanych przez powoda obrazen byl wprawdzie znaczny,
nie aztak jednak, by pozbawial go mozliwo$ci funkcjonowania w zyciu codziennym, takze w stosunkach spotecznych, w
tym i tych o charakterze zwigzku z kobietami, co wynika z jego wlasnego zeznania. Bol, jakiego doznawal bezposérednio
po wypadku oraz w czasie licznych zabieg6w i rehabilitacji, mial bardzo duze natezenie przez pierwsze cztery tygodnie,



potem za$ sukcesywnie natezenie bolu malalo, by obecnie osiagna¢ poziom niewielki, z okresowymi zaostrzeniami.
Jego rokowania na przyszlo$é nie sa wprawdzie w $wietle opinii medycznych pomyslne, nie mozna jednak abstrahowaé
od tego, ze potencjalne roszczenia jego w zwigzku z owymi mozliwymi w przyszlosci krzywdami realizowa¢ bedzie
on moégt w ramach prawomocnie ustalonej odpowiedzialnoSci pozwanego, co dla uznania ich za podstawe do
przyjmowania obecnie wyzszego od 150000,-z1 zado$éuczynienia stanowi przeciwwskazanie.

Wysoko$¢ wyliczonej przez Sad Okregowy szkody (5170,-z1), odpowiadajacej odplatnosci za opieke, nie byla przez
pozwanego w apelacji kwestionowana.

W tej sytuacji odnie$é sie wypadnie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 362 k.c., ktérego — wedle
skarzacego — dopuséci¢ mial sie Sad Okregowy przez przyjecie zbyt niskiego stopnia przyczynienia sie powoda do
doznanej przezen szkody i krzywdy. Zarzut ten jest chybiony. Zgodzi¢ sie, co prawda, przyjdzie z pozwanym, ze zgoda
pasazera na prowadzenie pojazdu przez bedacego pod wplywem alkoholu kierowce na ogol prowadzi¢ winna do
przyjecia wyzszego niz 20% przyczynienia sie, zwlaszcza gdy pasazer 6w przed jazda sam z tym kierowca spozywat
alkohol, a takze ze jazda bez zabezpieczenia pasami tez na stopien przyczynienia winna rzutowacé, zasady te jednak
odnies¢ nalezy do okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Nie sposob abstrahowaé od specyficznego polozenia, w jakim powod znalazl sie rano w dniu 15 kwietnia 2014 r.
Jechal on wszak do pracy nalezacym do jego pracodawcy samochodem, w ktérym przy siedzeniu pasazera nie bylo
(bo tak nalezy przyja¢) sprawnych paséw bezpieczenstwa. Mogt on wtedy, oczywisécie, odmoéwi¢ jazdy, poniostby
jednak zapewne negatywne tego konsekwencje (bezprawne, ale trudne do odwroécenia i dotkliwe). Podobnie nieco
lagodniej ocenié nalezy na spozycie przed jazda przez niego razem z kierowcg alkoholu. Trzeba mieé tu na wzgledzie, ze
kierowca, ktéry mial zawiez¢ go (i inne osoby) do pracy, byl czlowiekiem od niego starszym, podobnie zreszta jak jeden
z pasazerow, i odméwienie spozycia z nim alkoholu oraz péZniejszej jazdy bylo dla dziewietnastoletniego wowczas
powoda trudne. OkolicznoSci te kazg uznac, ze przyjety przez Sad Okregowy na 20% stopien przyczynienia sie powoda
do skutkéw wypadku by} prawidlowy.

Wobec uznania, ze adekwatnym do krzywdy powoda zado$éuczynieniem byloby 150000,-zl, przy przyjetym stopniu
przyczynienia, pozwany winien $wiadczy¢ na jego rzecz 120000,-z}. Skoro z tego tytulu wyplacil mu juz 50000,-zl,
do zasadzenia na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwigzku z art. 43681 k.c. (nie za$ zdaniem
drugim art. 43682 k.c., powdd nie byl bowiem przewozony ,z grzeczno$ci”) w zwigzku z art. 44581 k.c. i w zwigzku
z art. 362 k.c. pozostalo 70000,-zt.

Zaakceptowanie przez Sad Apelacyjny przyjetego przez Sad Okregowy stopnia przyczynienia sie powoda do skutkow
wypadku z dnia 15 kwietnia 2014 r., przy nie zakwestionowanej przez pozwanego wysokosci szkody i w Swietle
niespornej okoliczno$ci, ze pozwany z tytulu kosztow opieki wyplacil juz powodowi 336-zl, kaze uznaé zasadzenie
przez ten na rzecz powoda na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwiazku z art. 43681 k.c. w zwiazku z
art. 44481 k.c. i w zwiazku z art. 362 k.c. z tytulu odszkodowania dalszych 3800,-z1 za prawidlowe.

Jak juz wskazano we wstepnej czeSci rozwazan Sadu Apelacyjnego, zaskarzeniem nie zostaly objete liczone od
28 lipca 2014 r. odsetki ustawowe od nie zakwestionowanej przez apelujacego sumy 27249,-zl, stad analizowanie
prawidlowosci takiego orzeczenia bylo zbedne, wyrok w tym zakresie bowiem sie juz uprawomocnil. Do rozwazenia
zatem pozostalo tylko, od jakiej daty przystugiwaé winny powodowi odsetek od zasgdzonych ostatecznie z tytulu
zado$éuczynienia 70000,-zt oraz od zasgdzonej z tytulu odszkodowania réznicy miedzy naleznymi 3800,-zt a nie
zakwestionowanymi w apelacji 2249,-zl, to jest od 1551,-zl.

Pozwany od poczatku procesu konsekwentnie prezentowat poglad, ze odsetki od dluznych sum nalezeé by sie mogly
powodowi dopiero od dnia wyrokowania, powolujac sie w tym zakresie na ugruntowane jakoby orzecznictwo. Tego
jego stanowiska nie sposob zaakceptowac, jest ono bowiem anachroniczne. Uszlo jego uwagi, ze teze o zaistnieniu
roszczenia odsetkowego dopiero od dnia wyrokowania w sprawie orzecznictwo wypracowalo jeszcze w latach



dziewiecdziesiatych ubieglego wieku, w warunkach wysokiej inflacji, kiedy to odsetki obok funkcji mobilizujacego
do spelnienia $wiadczenia wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitatu pelily rowniez funkcje waloryzacyjna.
Wraz ze spadaniem inflacji ta funkcja waloryzacyjna tracila coraz bardziej na znaczeniu, stad w ostatnim okresie
znéw priorytet zaczeto w orzecznictwie przyznawac (stusznie) funkeji dyscyplinujacej dtuznika i funkeji zaplaty za
korzystanie z kapitatu.

Nie ulega watpliwosci, ze $wiadczenie pieniezne, jakim jest zado$éuczynienie i odszkodowania w zwigzku z
uszkodzeniem ciala, ma charakter bezterminowy, w zwigzku z czym — stosownie do art. 455 k.c. wymagalne staje sie
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego spelnienia. To, ze ostateczna wysoko$c¢ tych §wiadczen, w razie sporu co
do ich istnienia lub wysokoSci, ustalona zostaje w wyroku na poczatek biegu odsetek ustawowych nie ma wplywu.
Zasady tej, oczywiScie, nie mozna stosowa¢ mechanicznie, w razie bowiem pdzniejszego od daty wezwania powstania
roszczenia lub w razie ujawnienia sie dopiero w po6zniejszym czasie (takze w trakcie procesu) takich okolicznoSci, ktore
roszczenie czynig zasadnym, celowe i uprawnione moze by¢ przyjecie daty wymagalno$ci takiego roszczenia innej niz
liczona od wezwania do zaplaty, w tym takze — w oparciu o norme art. 31681 k.p.c. — daty wyrokowania, a wlasciwie
daty zamkniecia rozprawy.

W sprawie niniejszej nie bylo podstaw do przyjecia, ze wymagalno$¢ obu roszczen powoda (i tego o zado$éuczynienie,
i tego o odszkodowanie) nastgpila dopiero z dniem zamkniecia rozprawy. Specyfika roszczen kierowanych
do ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody (a wiec i do Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego) jest tego rodzaju, ze przesunieciu daty wymagalno$ci roszczenia o co najmniej 30 dni od daty
wezwania towarzyszy obowiazek wyjasnienia przez te podmioty wszystkich okolicznosci konkretnego przypadku i
wyplacenie adekwatnego do nich §wiadczenia. Nie moga one zatem powolywac sie na to, ze okolicznoéci, ktére mozliwe
byly do wyjasnienia w toku postepowania szkodowego, ujawnily sie dopiero w postepowaniu sadowym; byloby to
wszak premiowanie ich za niewykonanie nalozonego na nie ustawa obowiazku.

W sprawie niniejszej wszystkie istotne dla okre$lenia prawidlowego wymiaru zado$¢uczynienia znane byly
pozwanemu juz w postepowaniu szkodowym; mial on tez wszelkie dane ku temu, by okreéli¢ prawidlowo stopien
przyczynienia sie powoda do zaistnialej u niego krzywdy. Winien byt on zatem speli¢ §wiadczenie z tytulu
zado$¢uczynienia w dniu, w ktérym stalo sie ono w Swietle art. 109 ust. 1 lub 2 wymagalne. Z norm tych wynika, ze
Fundusz obowigzany jest zaspokoié roszczenie, o ktorym mowa w art. 98 ust. 11 1a, w terminie 30 dni, liczac od dnia
otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen lub syndyka upadlo$ci, a wiec nie od dnia bezposredniego zgloszenia
mu szkody przez osobe pokrzywdzong, a je$li wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci wymaga dluzszego czasu — w
terminie 14 dni od uczynienia tego. Z tej przyczyny liczenie trzydziestodniowego terminu do speknienia §wiadczenia
od 27 czerwca 2014 r. (data zarejestrowania szkody w rejestrze) nie znajdowalo uzasadnienia. Podkre§li¢ nalezy, ze po
zarejestrowaniu szkody pozwany ponaglat wlasciwe towarzystwo ubezpieczeniowe o przyspieszenie zbadania sprawy
i 0 przekazanie mu stosownych materialéw, w tym zakresie zatem dzialaniom jego nie sposéb nic zarzucic.

W dniu 27 listopada 2014 r. pozwany poinformowal powoda, ze wyplaca mu niesporne 50000,-zl, co — jak sie pdzniej
okazalo — wyczerpalo jego roszczenie z tytulu zado$éuczynienia. Rzecz w tym, Ze juz w dacie tego pisma mozliwe bylo
okreslenie krzywdy powoda, pdzniejsze jego leczenie bowiem i rehabilitacja, jako stanowigce konsekwencje znanego
juz urazu, na okreSlenie jej rozmiaru nie mialo juz bowiem istotnego wplywu. Jesli co§ w stanie zdrowia powoda w
tym czasie sie zmienilo, to na korzys$¢é w stosunku do stanu istniejacego w listopadzie 2014 r., kiedy to mozliwe bylo
okreSlenie i wyplacenie zado$¢uczynienia na poziomie nie nizszym niz ostatecznie okreslil to Sad Apelacyjny. Z tej
przyczyny odsetki ustawowe (odsetki ustawowe za op6znienie od 1 stycznia 2016 r.) przyznaé powodowi nalezalo na
podstawie art. 48181 k.c. od dnia 28 listopada 2014 r. od r6znicy miedzy suma zado$¢uczynienia podlegajaca w sprawie
zasadzeniu (70000,-z}) a suma zado$¢uczynienia nie zaskarzona w apelacji (25000,-z}), to jest od 45000,-zL.

Odmiennie przedstawia sie sytuacja w przypadku zakwestionowanej w apelacji wynoszacej 1551,-zt réznicy miedzy
naleznym powodowi odszkodowaniem (3800,-z1) a suma prawomocnie, wraz z odsetkami, z tego tytulu juz zasadzona
(2249,-71). uszlo calkowicie uwagi Sadu Okregowego nie tylko to, ze odszkodowanie to dotyczy dopiero okresu
rozpoczynajacego sie w dniu 1 listopada 2014 r., a wiec zadanie od tej sumy odsetek juz od 28 lipca 2014 r. nie mogto



mieé¢ w ogble miejsca, ale i to, ze o odszkodowanie za ten okres pow6d w ogoéle sie do pozwanego przed wytoczeniem
powddztwa nie zwracal. Z tej przyczyny roszczenie w tym zakresie staé sie mogto wymagalne dopiero po uplywie 30
dni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Poniewaz jednak w aktach brak jest dowodu doreczenia odpisu pozwu
za date wymagalno$ci owych 1551,-zt przyjaé nalezalo dzien sporzadzenia odpowiedzi na pozew, to jest 12 pazdziernika
2015 T.

Wobec zaistnienia podstaw do zmiany wyroku we wskazanym wyzej kierunku, stosownej korekty wymagaly tez
rozstrzygniecia o kosztach. Poniewaz powod ze swoim zgdaniem utrzymat sie ostatecznie w polowie, tak tez nalezalo
koszty rozdzieli¢, przy uwzglednieniu, ze pow6d wynoszaca 1500,-zt czes$é oplaty od pozwu uiscit. Z tej przyczyny na
podstawie art. 113 ust. 1 i ust. 2 nalezalo pobra¢ od pozwanego 4225,-z1, od powoda za$ z zasagdzonego roszczenia —
brakujace 2725,-z1. Koszty pozasadowe winny byly natomiast zostaé na podstawie zdania pierwszego in principio art.
100 k.p.c. wzajemnie zniesione.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 38681 k.p.c. i art. 385 k.p.c., a w zakresie kosztow postepowania
apelacyjnego — na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.
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