Sygn. aktl.Ca 179/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Cezary Olszewski

Sedziowie SO : Elzbieta Iwona Cembrowicz,

Mirostaw Krzysztof Derda

Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2017 roku w Suwatkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. A.

przeciwko A. D. i Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplat

na skutek apelacji pozwanych A. D., i Towarzystwa (...) S.A. w W. oraz apelacji powodki A. A.
od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 11 stycznia 2017r. sygn. akt I C 86/15

1.Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b ze w punkcie I. skresla stowo ,solidarnie” i po stowach ,do dnia zaptaty”
dopisuje ,,z zastrzezeniem ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego”, w punkcie II.
skreéla stowo ,solidarng” i w punkcie IV. skreéla stowo ,solidarnie” a po stowach ,kosztoéw zastepstwa procesowego”
dopisuje ,z zastrzezeniem ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego”.

2.0ddala apelacje pozwanego A. D. w pozostalej czeéci i apelacje powodki oraz pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w
W. w calodci.

3. Koszty procesu przed sadem II-giej instancji miedzy stronami wzajemnie znosi.
SSO Cezary Olszewski SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz SSO Mirostaw Krzysztof Derda
Sygn. akt: I. Ca. 179/17

UZASADNIENIE

Powodka A. A. wystapila przeciwko A. D. prowadzacemu dzialalnoé¢ gospodarcza pod firmg: Zaklad Uslug (...)
z pozwem o zaplate kwoty 11.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang przez powddke w wyniku
wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. oraz kwote 843,20 z} tytulem odszkodowania za poniesione przez nia koszty



leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 maja 2014 r. do dnia zaplaty. Domagala sie réwniez zasadzenia od
pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W toku postepowania sagdowego, pismem procesowym z dnia 7 grudnia 2015 r., powodka rozszerzyla powodztwo do
kwoty 25.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznanga w wyniku wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 3 maja 2014 r. do dnia zaplaty, powolujac sie na ustalenia bieglego sadowego z
zakresu ortopedii, ktéry wskazal na nieodwracalne i powazne nastepstwa przedmiotowego zdarzenia, ktérych doznala
powddka.

Pozwany A. D. w odpowiedzi na pozew, wni6st o oddalenie powbddztwa w caloéci, z uwagi na brak legitymacji bierne;.
Domagal sie rowniez zasadzenia od powddki kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Wezwany w charakterze pozwanego do udzialu w sprawie, Towarzystwo (...) S.A. przystapit do udzialu w sprawie w
charakterze interwenienta ubocznego domagajac sie oddalenia powddztwa w catoSci oraz zasadzenia od powo6dki na
swoja rzecz kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w Augustowie zasadzil solidarnie od pozwanych A. D. i
Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. A. kwote 15.843,20 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
11 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty (pkt I); ustalit solidarng odpowiedzialno$¢ pozwanych A. D. i Towarzystwa (...)
S.A. w W. za mogace nastapi¢ w przyszloSci skutki wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. w zakresie urazu nadgarstka
prawego powodki (pkt IT); oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt III) oraz zasadzil solidarnie od pozwanych
na rzecz powddki kwote 5.192,31 zl tytutem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 2.417,00 z} tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego (pkt IV).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Dnia 19 stycznia 2014 r. powbddka A. A., na skutek upadku na §liskiej i oblodzonej powierzchni chodnika przy ul.
(...) w A., w poblizu konteneréw na Smieci ustawionych przy bloku nr 26, doznala obrazen ciala w postaci ztamania
kosci promieniowej prawej w miejscu typowym. Nastepnie powodka zostala skierowana na Oddzial (...) Urazowo-
Ortopedycznej, gdzie wykonano nastawienie zlamania i zalozono opatrunek gipsowy na okres jednego miesigca. W
dniu 27 lutego 2014 r., powbdce zdjeto gips, wykonano zdjecie radiologiczne i stwierdzono pelen zrost zlamania. W
trakcie wizyty w (...), stwierdzono objawy uszkodzenia nerwu po$rodkowego, brak ruchéw czynnych, brak zacisku
dloni w piesc, nie przeciwstawianie palcow I-V.

Przed w/w wypadkiem, powo6dka w dniu 12 sierpnia 1991 r., w wyniku upadku z wysokoSci 7-8 metréw doznata
urazu kregostupa szyjnego, nastepnie w dniu 03 pazdziernika 1991 r. wykonano zabieg operacyjny — spondylodeza
segmentarna wedlug C., zalozono kohierz ortopedyczny, dalej w dniach 28.02.2005 r. — 11.02.2005 r. powddka byta
leczona na Oddziale Wewnetrznym Szpitala w A. z powodu udaru niedokrwiennego mézgu z afazja ruchowa.

Pozwany A. D. w dniu 28 grudnia 2000 r. zawarl ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa w A. umowe zlecenia do wykonania

ustug sprzatania terenéw Spoldzielni o powierzchni uzytkowej mieszkan i lokali (...) m®* w budynkach m. in. ul. (...)
do (...). W przedmiotowej umowie zostaly ustalone obowiazki pozwanego, w szczegblnosci: biezace sprzatanie ciaggdéw
pieszo-jezdnych, wnek okiennych, parkingéw, miejsc postojowych, dachéw nad partiami wej$ciowymi, chodnikow
przyleglych do ulic miejskich, od$niezanie i likwidacja gololedzi poprzez posypywanie piaskiem drég wewnetrznych,
pieszo jezdni, wej$¢ do budynkéw, schodow, pochylni i innych przej$é dla pieszych. Nadto, w § 8 przedmiotowej
umowy ustanowiono, iz zleceniobiorca ponosi odpowiedzialnos¢ za wszelkie szkody wynikle z niewywiazania sie lub
nieprawidlowego wykonania obowiazkéw nalozonych ta umowa.

Pozwany prowadzacy Zaklad Uslug (...) w dniu 11 grudnia 2013 r. zawarl umowe ubezpieczenia z Towarzystwem (...)
S.A. z okresem odpowiedzialno$ci cywilnej od 11 grudnia 2013 r. do 10 grudnia 2014 .



W zwigzku z wypadkiem z dnia 19 stycznia 2014 r., na podstawie opinii bieglego sadowego W. S., u powddki
rozpoznano wygojone z niewielkim przemieszeniem, znacznym ograniczeniem ruchomo$ci nadgarstka prawego,
zlamanie koSci promieniowej prawej oraz zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego po przebytym,
leczonym operacyjne, urazie kregostupa z 1991 r. W wyniku upadku na oblodzonej powierzchni z dnia 19 stycznia
2014 r. powddka doznala zlamania ko$ci promieniowej prawej w miejscu typowym z przemieszeniem, ktore
powstaje najcze$ciej w wyniku podparcia sie o powierzchnie przy konczynie gbérnej wyprostowanej w stawie
lokciowym oraz zgietym grzbietowo nadgarstku. Przebyte zlamanie koSci promieniowej prawej wygoilo sie, jednak ze
znacznym ograniczeniem funkcji ruchowej nadgarstka prawego, co moze znacznie utrudni¢ powodce wykonywanie
czynnodci zycia codziennego. Obecny stan kliniczny kregostupa szyjnego powddki nie ma zwiazku z wypadkiem z
dnia 19 stycznia 2014 r., a spowodowany jest starym przebytym urazem, ktéry wymagal leczenia operacyjnego i
postepujacymi z wiekiem zmianami zwyrodnieniowymi. Sprawno$¢ koniczyny gbérnej prawej moze z czasem ulegac
pogorszeniu poprzez powstanie zmian zwyrodnieniowych nadgarstka. W wyniku upadku powéddka uraz doznany przez
powdbdke spowodowal trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 15 %. Dolegliwosci bolowe kregostupa szyjnego,
zglaszane przez powodke, zwigzane sa z bardzo znaczacego stopnia zaawansowanymi zmianami zwyrodnieniowymi
kregostupa szyjnego. Gdyby powoddka podczas upadku uderzyla glowa o kontener, wowczas istnialaby mozliwosé
pogorszenia sie stanu zdrowia powddki dotyczaca kregoslupa szyjnego. Brak jest tez jakiekolwiek wzmianki w
dokumentacji medycznej, aby powddka doznala urazu glowy podczas upadku. Upadek powodki nie mogt spowodowaé
przeciazenia kregoslupa szyjnego, ktory spowodowalby nasilenie dolegliwosci bélowych. Ograniczenie ruchomoéci
stawu nadgarstka prawego jest trwale i nie rokuje poprawy po leczeniu ortopedycznym ani rehabilitacyjnym.
Powodka nie wymaga obecnie leczenia w (...) ani (...), poniewaz w okresie nasilania sie dolegliwo$ci bolowych
kregostupa szyjnego, czy tez nadgarstka prawego powinna zglaszac sie do lekarza rodzinnego w celu przepisania lekow
przeciwbodlowych i przeciwzapalnych w celu zmniejszenia dolegliwosci bélowych. Powddka nie potrzebuje pomocy
0s6b trzecich w wykonywaniu czynnosci Zycia codziennego.

Dnia 19 stycznia 2014 r. 0 godz. 8:00 opady atmosferyczne w rejonie miejscowos$ci A. nie wystepowaly. Nic nie padalo
tez w nocy 18/19 stycznia, a ostatnie opady, bardzo stabe opady $niegu, mogly wystgpié 18 stycznia przed poltudniem.
Na gruncie znajdowala sie pokrywa §niezna, ktora tworzyla sie w okresie wcze$niejszym — 13 stycznia. Wysokos¢ tej
pokrywy zmierzona 19 stycznia o godz. 7:00 na stacjach pomiarowych polozonych najblizej miejscowos$ci A. wynosila
od 13 do 19 cm. Temperatura powietrza o godz. 8:00 byla ujemna, ok. - 13° C, a minimalna za te noc, odcztana o godz.
7:00 wynosila ok. -14° C, natomiast temperatura minimalna przy gruncie ok. —16° C. Rowniez w tym czasie nie bylo
gwaltownych zmian warunkéw atmosferycznych. Temperatury powietrza byly ujemne w dniach poprzedzajacych 19
stycznia 2014 — maksymalne dobowe temperatury spadaly do ok. —1° C w dniu 14 stycznia do ok. —8°C w dniach 17,18
i19 stycznia. Od 13 do 19 stycznia 2014 panowala typowo zimowa pogoda z pokrywa $niezng utworzong przez suchy,
puszysty $nieg.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze pozwany A. D. nie dokonal obowiazku nalezytej
starannoSci, przy wykonywaniu obowiazkow utrzymania wlaSciwego stanu terenu znajdujacego sie w obrebie
kontenera $mieci, tym samym odpowiada za szkode powodki. Brak nalezytego od$niezania i posypywania chodnika
nalezy uznac za zaniechanie podjecia dzialania, a to wyczerpuje znamiona niedbalstwa i lekkomy$lnosci, a wiec winy
w rozumieniu art. 415 k.c. Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad Rejonowy uznal,
ze na odcinku chodnika, na ktérym doszlo do upadku powodki, brak bylo nalezytego utrzymania nawierzchni w
postaci uszorstnienia tegoz fragmentu chodnika. Strona pozwana nie wykazala jednak w zaden sposob, ze chodnik
byl utrzymany w stanie nalezytym na tyle, ze upadek powddki spowodowany byt innym czynnikiem niz $liska
nawierzchnia i nie przedstawila zadnych wiarygodnych dowodéw wskazujacych, iz w sposéb prawidlowy wywiazala sie
z czynno$ci utrzymania chodnika w dniu upadku powodki, a tym samym nie ekskulpowata sie od odpowiedzialnoéci
za szkode, ktorej doznala powddka.

Majac za$ na wzgledzie zakres cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznala powodka w dniu 19 stycznia 2014 1.,
a pozostajacych w zwigzku przyczynowym z tym zdarzeniem na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. Sad



Rejonowy uznal, iz kwota 15.000 zl rekompensuje jej uszczerbek na zdrowiu oraz przyznat na jej rzecz kwote 843 zt
tytulem zwrotu kosztéw leczenia i rehabilitacji.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl majac na uwadze wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 09 stycznia 2014 r.
w sprawie I ACa 625/13, w ktorym stwierdzil, iz w razie okre$lenia wysokoSci odszkodowania wedtug stanu rzeczy
istniejacego w chwili wyrokowania, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od tej daty.

Sad Rejonowy uznal tez za zasadne zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej wobec powoddki na
przyszlo$é w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 19 stycznia 2014 r. uwzgledniajac w szczegbdlnosci w tym zakresie opinie
bieglego, z ktorej wynika, iz leczenie powodki w zwigzku z doznanymi urazami zostalo zakonczone, jednakze biorac
pod uwage przebyte urazowe uszkodzenie kregoshupa szyjnego z nastepowymi zmianami zwyrodnieniowymi oraz
przedmiotowy uraz nadgarstka prawego sprawno$¢ konczyny gornej prawej moze z czasem ulega¢ pogorszeniu
poprzez powstanie zmian zwyrodnieniowych nadgarstka, w zwigzku z czym Sad ten na zasadzie art. 189 k.p.c., ustalil
solidarna odpowiedzialno$é pozwanych A. D.i Towarzystwa (...) S.A. w W. za moggce nastapi¢ w przyszlo$ci skutki
wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. w zakresie urazu nadgarstka prawego powodki A. A..

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pozwany A. D. w zakresie pkt I, II i IV (w czeSci orzekajacej o kosztach postepowania w
kwocie 1.482,31 z1). Orzeczeniu temu zarzucil:

1) naruszenie przepis6w postepowania, ktoére mialo istotny wpltyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 217 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku o przeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca, ktére wskazuje
powddka jako miejsce jej upadku w dniu 19 stycznia 2014 r. celem ustalenia, czy miejsce to wraz ze znajdujacym
sie tam kontenerem na $mieci objete jest przedmiotem umowy nr (...) z dnia 28 grudnia 2000 r. (§ 3 ust. 6), z
powodu prekluzji, mimo ze potrzeba powolania tego dowodu powstala dopiero wskutek watpliwosci wynikajacych
z niewiarygodnych i nieprecyzyjnych stwierdzen wystepujacej w sprawie powodki skladajacej informacyjnie
wyjaénienia,

b) art.233 §1i2k.p.c.iart. 328 § 2k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych
w sprawie, dokonanej wybidrczo, wbrew zasadom logiki i do$§wiadczenia zyciowego, polegajacej na zupelnym
pominieciu dla oceny odpowiedzialno$ci pozwanego treéci postanowienia § 3 ust. 6 umowy nr (...) z dnia 28 grudnia
2000 r. zawartej pomiedzy Spo6ldzielnia Mieszkaniowa w A. a A. D. nie obejmujacego przedmiotem umowy $émietnika,
przy ktérym nastapil upadek powodki w dniu 19 stycznia 2014 r.,

c¢) art. 233 §1i2k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych
w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki i doSwiadczenia zyciowego, polegajacej na zupelnym
pominieciu treéci wyjasnien powodki ztozonych podczas informacyjnego wystuchania w dniu 25 kwietnia 2015 r. w
czesci dotyczacej przyznania, iz do jej upadku w dniu 19 stycznia 2014 r. doszlo przez jej nieuwage; pomimo wniosku
pelnomocnika pozwanego o sprostowanie tresci protokotu z posiedzenia sadu w dniu 27 maja 2015 r. poprzez dodanie
wyjaénien: ,,Ja moéwie sprawiedliwie. Ja pierwszy raz w sadzie. Przez nieuwage moja, bo mnie trzeba bylo i§¢.”,

d) art.233§1i2k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych
w sprawie, dokonanej wybidrczo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia Zyciowego, polegajacej na zupelnym
pominieciu dowodu z protokolu spisanego na okoliczno$¢ sprawdzenia utrzymania porzadku na terenie Spoldzielni
Mieszkaniowej w A. w okresie od dnia 1 stycznia 2014 r. do 31 stycznia 2014 r., dowodu z zeznan K. K., Z. S., K. R,,
S. W.1iJ.T. w czeéci potwierdzajacej jakos¢ wykonywanych ustug przez pozwanego w okresie objetym umowa, w tym
w dniu 19 stycznia 2014 r., niepowodujaca pozbawienia pozwanego prawa do zaplaty za wykonang usluge sprzatania
terenu objetego umowa — a w konsekwencji blednym przyjeciu, zaréwno na etapie subsumcji, jak i wyrokowania, ze
z winy pozwanego powddka doznala uszczerbku na zdrowiu, skutkujacym okresleniem zado$c¢uczynienia,



e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene opinii biegtego sadowego w zakresie ortopedii W. S., tj. z pominieciem
konicowej konkluzji opinii stanowiacej, z ktérej wynika, ze powodka powroécila calkowicie do zdrowia i ustalenie, ze
pozwany ponosi odpowiedzialno$é za mogace wystapic¢ w przysztosci skutki wypadku z dnia 19 stycznia 2014 1.,

f) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie zawarcie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych Sad odmowil mocy dowodowe;j
dowodom i wnioskom dowodowym zglaszanych przez pelnomocnika pozwanego wyszczegdlnionym pod litera od a)
do e),

2) naruszenie prawa materialnego, art. 445 § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie sumy 15.000 zt za ,,sume
odpowiednia” w rozumieniu tego przepisu, co w odniesieniu do caloksztaltu zebranego materialu dowodowego nie
bylo uzasadnione,

3) naruszenie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. poprzez uznanie kosztéw dojazdu pelnomocnika i powddki oraz kosztow
sporzadzenia opinii za niezbedne i celowe podczas gdy powddka nie udokumentowala ich poniesienia,

4) naruszenie przepisow art. 366 — 378 k.c. poprzez uznanie odpowiedzialnosSci solidarnej pozwanych zamiast in
solidum.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, pozwany wnidslt o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powodztwa w caloSci oraz
zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow procesu za obie instancje.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidslt takze pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W., zaskarzajac go w zakresie pkt I,
I1iIVizarzucajac:

1) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 198 § 1 k.p.c. poprzez niedoreczenie skarzacemu odpiso6w pism procesowych
i zalacznikow zgodnie z dyspozycja tego przepisu,

2) naruszenie prawa procesowego poprzez niewskazanie podstawy prawnej odpowiedzialnosci solidarnej skarzacego
w kontek$cie wystepowania Towarzystwa w roli interwenienta ubocznego (art. 328 § 2 k.p.c.),

3) sprzeczno$c¢ istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na ustaleniu,
ze skarzacy zostal wezwany do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego w sytuacji, gdy zostal zawiadomiony o
toczacym sie procesie w trybie art. 84 k.p.c.,

4) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 189 k.p.c. poprzez uznanie, iz istnieje po stronie powodki interes prawny
w ustaleniu odpowiedzialno$ci na przyszlosé,

5) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 6 k.c. poprzez uznanie, iz skarzacy ponosi
odpowiedzialno$§¢ za szkode wyrzadzona przez pozwanego pomimo nie przedstawienia przez strone powodowa
zadnych dowodéw na te okoliczno$é ani nie ustalenia takiej odpowiedzialnoéci przez sad z urzedu,

6) naruszenie przepiséw prawa materialnego (art. 822 k.c.) poprzez uznanie, iz zaszedl przewidziany w umowie
wypadek ubezpieczeniowy na podstawie ktorego odpowiedzialno$é ponosi rowniez ubezpieczyciel.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa w
stosunku do Towarzystwa (...) S.A. w W. i nieobcigzanie interwenienta ubocznego kosztami procesu i zasadzenie
od powddki na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Rowniez powddka wniosta apelacje od powyzszego wyroku w zakresie oddalonego powodztwa ponad kwote 15.843,20
zl, zasadzonych odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia 11 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty oraz rozstrzygniecia o
kosztach postepowania. Orzeczeniu temu zarzucila:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, a polegajace na
ustaleniu, ze odpowiednia kwote zadoSéuczynienia jest kwota 15.000 z} podczas gdy prawidlowo ustalony przez Sad
stan faktyczny sprawy, tj. 15 trwalego uszczerbku na zdrowiu, brak rokowan poprawy w zakresie uszkodzen nadgarstka
prawego oraz mozliwo§¢ pogorszenia sie tego stanu z uwagi na rosngce zmiany zwyrodnieniowe, a takze znaczne
utrudnienie w wykonywaniu codziennych czynnoéci na skutek urazu, przemawialy za zasadzeniem od pozwanych na
rzecz powodki kwoty zadoécuczynienia znacznie wyzszej, tj. kwoty 25.000 zl,

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie przy obliczaniu
poczatku biegu terminu liczenia odsetek ustawowych, w tym za op6znienie w sytuacji, gdy pozwany A. D. zostal
wezwany przez powddke do zaplaty zado$cuczynienia, ktdrego to §wiadczenia nie spelnil nawet w czeéci, zas zaréwno
sam fakt wyrzadzenia szkody, jak i jej rozmiar byl znany.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanych na jej rzecz solidarnie kwoty 25.843,20 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 maja 2014
r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartych w pkt IV oraz zasadzenie od pozwanych na jej rzecz
solidarnie zwrotu kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych.

Zaréwno powodka A. A, jak i pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. domagali sie oddalenia wzajemnych apelacji oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja pozwanego A. D. czeSciowo zastlugiwala na uwzglednienie, a pozostale apelacje powddki i pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. w W. nie byly zasadne.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podkresli¢, ze nietrafny okazal sie zarzut blednego zidentyfikowania przez Sad I instancji
roli procesowej Towarzystwa (...) S.A. w W.. Wprawdzie poczatkowo w niniejszej sprawie Towarzystwo (...) S.A. wW.
wystepowalo w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego, niemniej jednak na wniosek powodki z
dnia 27 wrze$nia 2016 r., podmiot ten na zasadzie art. 194 § 3 k.p.c. zostal wezwany do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego. Stosowne za$ postanowienie zapadlo na rozprawie w dniu 28 wrze$nia 2016 r. (k. 208).

Wskazaé przy tym nalezy, ze art. 822 § 4 k.p.c. stwarza dla uprawnionego do odszkodowania (poszkodowanego)
w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej mozliwo$é dochodzenia
odszkodowania wedle swego wyboru od ubezpieczonego sprawcy szkody, od ubezpieczyciela lub obu z nich lacznie.
Z tej za$ ostatniej mozliwoéci powodka skorzystala.

Wydajac postanowienie na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. sad nie bada czy zachodzg przeslanki wezwania wskazanej
osoby do wziecia udzialu w sprawie w charakterze strony pozwanej. Odmienne zalozenie dopuszczaloby przesadzanie
przez sad przed wyrokowaniem w sprawie o istnieniu badZ braku materialnej przestanki w postaci legitymacji
procesowej, do czego nie uprawnia zaden przepis ustawy procesowej. Przyjmuje sie, ze wniosek o dopozwanie nie
powinien by¢ uwzgledniony w przypadku, gdy dotyczy podmiotu, ktéry nie ma zdolnoSci sadowej, badz tez z innych
przyczyn jego udzial w postepowaniu uzasadnialaby odrzucenie pozwu w stosunku do niego, a takze okoliczno$ci w
sprawie nie wystapily (vide: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz pod red. E.Marszalkowskiej-Krzes, 2015,
Wydawnictwo: C.H.Beck). Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy stusznie uznal, ze nie istnieje zadna z wyzej
wskazanych przeslanek uzasadniajgca oddalenie wniosku powddki o dopozwanie ubezpieczyciela, wszystkie za$
pisma procesowe stron postepowania w toku niniejszego postepowania byly doreczane temu podmiotowi. Majac



na wzgledzie powyzsze, nie powinno budzi¢ watpliwoéci, ze apelujacy wystepowal przed Sadem Rejonowym w
charakterze pozwanego.

Racje nalezy jednak przyzna¢ pozwanym, ze ich odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 19 stycznia 2014
r. nie jest solidarna. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela ma charakter akcesoryjny,
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnosé tylko wtedy i tylko w takim zakresie, w jakim odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczony sprawca. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego sprawcy musi mieSci¢ sie w granicach ochrony
udzielonej przez ubezpieczyciela, a poza tym musi wystgpi¢ wypadek ubezpieczeniowy, czyli zdarzenie, ktore strony
w umowie ubezpieczenia okreslily jako przyczyne uzasadniajaca odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Zakres ochrony
ubezpieczeniowej wyznacza przewidziana w umowie suma gwarancyjna, stanowigca gorna granice odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela. Nie moze tez zachodzié¢ sytuacja, ze zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela jest wiekszy niz
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczonego. Z chwila wiec wystgpienia wypadku ubezpieczeniowego poszkodowanemu
przystuguje bezposrednio przeciwko ubezpieczycielowi roszczenie prawno-ubezpieczeniowe, ktore w doktrynie
kwalifikowane jest jako specyficzna figura prawna, niepodlegajaca zaliczeniu do tradycyjnej konstrukeji roszezenia
deliktowego czy kontraktowego (actio directa). W relacji ubezpieczyciel - poszkodowany majg zastosowanie zar6wno
przepisy prawa ubezpieczen, jak i przepisy prawa cywilnego dotyczace obowiazku naprawienia szkody, natomiast
poszkodowany zajmuje na gruncie tych zasad szczeg6lna pozycje prawna, poniewaz przystuguja mu dwa odrebne
roszczenia. Zachodzi miedzy nimi $cista wspolzalezno$¢ polegajaca na tym, ze oba roszczenia istnieja obok siebie
dopéty, dopdki jedno z nich nie zostanie zaspokojone. Poszkodowany nie moze uzyska¢ dwoch odszkodowan, a
o tym, w jaki sposdb i w jakiej kolejnoéci nastapi realizacja przystugujacego mu odszkodowania decyduje sam,
kierujac zadanie przeciwko ubezpieczonemu albo ubezpieczycielowi, albo przeciwko obu nim réwnocze$nie. W
razie pozwania obu wymienionych podmiotéw nie ma podstaw do przyjecia solidarnej odpowiedzialnoéci sprawcy
szkody i ubezpieczyciela. W sytuacji, w ktérej dwaj dtuznicy na podstawie réznych stosunkéw prawnych laczacych
ich z wierzycielem maja spelni¢ na jego rzecz to samo $wiadczenie, moze by¢ wiec wykorzystana konstrukcja
odpowiedzialno$ci in solidum. W tym wzgledzie Sad Okregowy przyjal, ze odpowiedzialno§é ubezpieczyciela i
sprawcy wypadku przybiera charakter in solidum, a wiec spelnienie §wiadczenia przez sprawce zwalnia z obowigzku
Swiadczenia ubezpieczyciela, i na odwrot.

Nie budzi watpliwoéci, ze w dacie wypadku, tj. 19 stycznia 2014 r. ubezpieczyciel Towarzystwo (...) S.A. w W. udzielal
pozwanemu A. D. ochrony ubezpieczeniowej w zakresie wykonywanej przez niego dzialalnosci (k. 26-27). W aktach
sprawy brak jest podstaw do przyjecia, aby odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela byla wylaczona. W konsekwencji Sad
Okregowy uznal, ze ubezpieczyciel A. D. réwniez ponosi odpowiedzialno$é za skutki przedmiotowego wypadku, tyle
ze odpowiedzialno$¢ ta opiera sie na zasadzie art. 805 k.c. w zw. z art. 822 § 4 k.c. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 2060).

Chybiony okazal sie tez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. W ocenie Sadu Okregowego, uzasadnienie zaskarzonego
wyroku odpowiada wszystkim wymaganiom okreSlonym w powolanym przepisie, zaréwno w czeSci dotyczacej ustalen
Sadu Rejonowego, jak réwniez w czeSci odnoszacej sie do prawnej oceny ustalonych okoliczno$ci i wyjasnienia
podstawy prawnej zaskarzonego wyroku. Mozliwe jest w zwiazku z tym odtworzenie rozumowania, jakie doprowadzito
Sad I instancji do wydania kwestionowanego orzeczenia.

Nalezy wskazaé, iz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze mankamenty dotyczace treSci uzasadnienia orzeczenia
podlegajacego zaskarzeniu apelacja z reguly nie naleza do tego rodzaju uchybien, ktére mogg mie¢ wplyw na wynik
sprawy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r., IT UK 148/09, LEX nr 577847), za$ naruszenie art.
328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznane za uzasadniony zarzut apelacji tylko w skrajnych wypadkach, gdy uzasadnienie sadu
I instancji jest na tyle wadliwie, ze uniemozliwia przeprowadzenie instancyjnej kontroli prawidlowoSci zaskarzonego
wyroku (por. takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 r. III UK 52/09, LEX nr 578160 i wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2006 r., IT CK 428/05, LEX nr 180195).



Wedlug Sadu Okregowego, w zasadzie zadne uchybienia w zakresie uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie
moga stanowi¢ skutecznej podstawy apelacji. Trzeba przypomnie¢, ze ,tradycyjna oraz nieodlaczna cechg i celem
postepowania apelacyjnego jest orzekanie co do meritum przez sad odwolawczy, a zatem nieograniczanie sie do
sprawdzania legalnoéci i zasadno$ci zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji” (tak Sad Najwyzszy w uchwale
7 sedzibw z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, LEX nr 35530). Innymi slowy, rola sadu odwolawczego jest w
pierwszej kolejno$ci ocena zasadnoSci zadania wszczynajacego postepowania, w kontekécie rozstrzygniecia sadu I
instancji, natomiast funkcja kontrolna przy rozpoznawaniu apelacji jest drugorzedna.

Sad odwolawczy - w zasadzie niezaleznie do tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia - zawsze moze przeciez
poczyni¢ ustalenia faktyczne w oparciu o zgromadzony w toku postepowaniu material dowodowy oraz dokonac
kwalifikacji prawnej tak ustalonej podstawy faktycznej, a nastepnie zestawié¢ wynik takiego rozumowania z treécia
orzeczenia pierwszej instancji, dokonujac w ten sposob oceny jego prawidlowoéci i w efekcie - zasadnosci $rodka
odwolawczego. Nie sposob zatem zgodzié sie ze skarzacym A. D., ze w niniejszej sprawie Sad Rejonowy dopuscit
sie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Sad Rejonowy wyraznie wskazal, jakimi kryteriami kierowal sie dokonujac oceny
materialu dowodowego, a w szczegdlnosSci zeznan Swiadkow oraz opinii gléwnej i uzupelniajacej biegltego sadowego
W.S..

Zdaniem Sadu Okregowego, nie zastuguja takze na uwzglednienie zarzuty pozwanego A. D., iz Sad Rejonowy blednie
ustalil, ze umowa nr (...) z dnia 28 stycznia 2000 r. nie obejmowala terenu woko6l Smietnika, przy ktorym nastapit
upadek powddki. Wbhrew twierdzeniom skarzacego § 3 ust. 6 w/w umowa okreslala, ze do obowigzkdéw pozwanego A.
D. nalezalo odéniezanie i likwidacja gololedzi poprzez posypywanie piaskiem drog wewnetrznych, pieszo jezdni, wejéc
do budynkéw, schodéw, pochylni i innych przejsé dla pieszych przy ulicy (...) w A.. Natomiast pod pojeciem ,innych
przejé¢ dla pieszych” nalezy rozumieé rowniez tereny, ktore prowadza do konteneréw oraz pojemnikéw na odpady.
Oznacza to, ze do obowigzkoéw pozwanego nalezalo oéniezanie i likwidacja gololedzi na terenach, na ktérych znajduja
sie Smietniki. Co do tego za$ nie miala watpliwo$ci Spoldzielnia Mieszkaniowa w A., udzielajac stosownej odpowiedzi
(k. 302).W tych warunkach niezasadny okazal sie wniosek skarzacego w trybie art. 380 k.p.c. o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca wypadku na okolicznoé¢ ustalenia, czy miejsce to wraz ze znajdujacym
sie tam kontenerem na $mieci objete jest przedmiotem umowy nr (...) z dnia 28 grudnia 2000 .

W ocenie Sadu Okregowego, nie mozna réwniez uznaé, ze pozwany A. D. nalezycie wypelnial obowiazki dotyczace
utrzymania wlaéciwego stanu terenu znajdujacego sie w obrebie kontenera Smieci. Sad Rejonowy stusznie uznal, ze
brak nalezytego od$niezania i posypywania chodnika nalezy uznac¢ za zaniechanie podjecia dzialania, co wyczerpuje
znamiona niedbalstwa i lekkomyslnoS$ci. Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwalal ustali¢, ze na odcinku
chodnika, na ktérym doszlo do upadku powddki, brak byto nalezytego utrzymania nawierzchni w postaci uszorstnienia
tegoz fragmentu chodnika. Pozwany nie wykazal przy tym, aby chodnik by} utrzymany w stanie nalezytym na tyle, ze
upadek powddki spowodowany byt innym czynnikiem niz $liska nawierzchnia.

Sad Okregowy w niniejszym skladzie podziela poglad Sadu Najwyzszego przedstawiony w wyroku z dnia 1 lutego
2004 r. w sprawie I CK 222/03 (Lex nr 175945), ze w sytuacji, w ktorej przyczyne szkody ma stanowié¢ zaniechanie,
a zatem kiedy ocena zwiazku przyczynowego przebiega w oparciu o hipotetyczne zalozenie, iz okre§lone dzialanie,
gdyby zostalo podjete, zapobiegaloby szkodzie, nalezy wskazaé to niezbedne dzialanie zapobiegawcze oraz wykazac,
ze istniala obiektywna potrzeba i mozliwo$¢ jego podjecia.

W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy pozwalal na ustalenie, ze teren, na ktérym doszlo
do upadku powodki byt oblodzony i stwarzal warunki do upadkéw pieszych. W tej sytuacji nalezalo stwierdzié, ze do
upadku powddki doszlo na skutek tego, ze pozwany dopuécil sie zaniedban w postaci nieprawidlowego utrzymania
stanu nawierzchni chodnika, a takze braku zabezpieczenia tego fragmentu, co stanowi naruszenie nalozonych na niego
obowiazkéw. W tym kontekécie Sad Okregowy podziela wszystkie ustalenia faktyczne i prawne Sadu Rejonowego.



Nie mozna roéwniez podzieli¢ zarzutow apelacji powddki i pozwanego A. D. sprowadzajacych sie do zakwestionowania
sumy zado$éuczynienia, uznanej przez Sad Rejonowy za odpowiednia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445
§1k.c.

Odnoszac sie do tego zarzutu przywolaé nalezy utrwalone w orzecznictwie zapatrywanie, ze korygowanie przez
sad odwolawczy wysokoSci zasadzonej kwoty zado$cuczynienia mozliwe jest wowczas, gdy stwierdza sie oczywiste
i razace naruszenia og6lnych kryteriéw ustalania wysokoSci zado$éuczynienia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia z dnia 5 grudnia 2006 r., II PK 102/06, LEX nr 350391; z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, LEX nr
146356; z dnia 30 pazdziernika 2003 r., IV CK 151/02, LEX nr 157306; z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 110/03,
LEX nr 602308; z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, LEX nr 12206). W ramach kontroli instancyjnej nie jest
natomiast mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego. O oczywistym i razacym naruszeniu zasad
ustalania ,,odpowiedniego” zado$¢uczynienia mogloby §wiadczy¢ przyznanie zadoSéuczynienia wrecz symbolicznego
zamiast stanowiacego rekompensate doznanej krzywdy, badz tez kwoty wygbérowanej, prowadzacej do niestosownego
wzbogacenia sie ta droga.

Podkreslenia wymaga, ze celem zado$c¢uczynienia pienieznego, o ktbrym mowa w art. 455 § 1 k.c., jest naprawienie
szkody niemajgtkowej wyrazajacej sie w krzywdzie w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, to jest ujemnych
odczu¢ przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi. Ustawodawca wyraznie zastrzegl, ze suma przyznana
tytulem zado$éuczynienia ma by¢ ,,odpowiednia”, a wiec nie moze by¢ dowolna, lecz musi $cisle uwzgledniac¢ stopien
doznanej krzywdy.

Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 455 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$c. Jednocze$nie
wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, LEX nr 52766 i z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, LEX nr 141820).

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia sad musi uwzglednic¢ wszystkie okolicznoéci danego zdarzenia, a zwlaszcza
rodzaj obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, stopien kalectwa, poczucie
nieprzydatno$ci, konieczno$¢ korzystania ze wsparcia bliskich (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia
2010 1., II CSK 94/10, LEX nr 672675). Wysoko$¢é zado$cuczynienia uzalezniona jest zatem od nasilenia cierpien,
dlugotrwalosci choroby, rozmiaru kalectwa oraz trwaloSci nastepstw zdarzenia, przy uwzglednieniu roéwniez tego, jaki
wplyw wywarlo zdarzenie wyrzadzajace szkode na dotychczasowy sposob zycia poszkodowanego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié¢, ze Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar krzywdy. Nie pominal rozmiaréw obrazen fizycznych i cierpien psychicznych
powodki oraz ich konsekwencji dla jej obecnego zycia. Przede wszystkim uwzglednil zakres doznanych przez nig
cierpien, a w szczegdlno$ci stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad Rejonowy zasadnie zwroécil rowniez uwage
na fakt, Zze doznane przez powddke dolegliwo$éci moga utrudniac jej wykonywanie czynno$ci zycia codziennego.

Sad Rejonowy uzasadniajac swoje stanowisko co do tego, ze wysoko$¢ przyznanego zadoécuczynienia stosowi sume
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. przedstawil zatem wszystkie okoliczno$ci faktyczne, ktore mialy wplyw
na jej wysoko$¢. Zdaniem Sadu Okregowego, ocena ta spelnia przedstawione wyzej kryteria ustalania odpowiedniego
zado$éuczynienia. W obu apelacjach skarzacych (powodki i pozwanego A. D.) nie wykazano, aby kryteria wyznaczajace
wysoko$¢ zado§éuczynienia zostaly w sposob razacy i oczywisty naruszone, a tylko w takim przypadku zachodzilaby
podstawa do wydania w tym zakresie orzeczenia reformatoryjnego. Zdaniem Sadu Okregowego, uwzgledniajac
wszystkie powyzsze okoliczno$ci, Sad Rejonowy zasadnie przyznatl na rzecz powodki kwote 15.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.



Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna tez podzieli¢ zarzutébw powodki, iz Sad Rejonowy blednie ustalil termin
naliczania odsetek ustawowych od zasadzonego zado$éuczynienia. Niewatpliwie w orzecznictwie przyjmuje sie co do
zasady, ze odsetki nalezg sie od dnia wezwania do zaplaty, jednak odmienne stanowisko Sadu I instancji i przyjeta
argumentacja zastluguje na uwzglednienie i podzielenie.

Nie sposéb zgodzi¢ sie z powodka, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przesadzono, iz odsetki przy
zado$éuczynieniu nalezg sie zawsze od wezwania do zaplaty, a argumenty nawiazujace do waloryzacyjnej funkcji
odsetek maja jedynie walor historyczny. Trzeba bowiem wskazac¢, ze wbrew temu stanowisku, orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, w kwestii od jakiej daty (wezwania do zaplaty, czy tez dnia wyrokowania) naleza sie odsetki od
zado$éuczynienia za doznana krzywde nie jest jednolite. Sad Okregowy w niniejszym skladzie podziela stanowisko
przyjete przez Sad I instancji przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy i nurt orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktory
wskazuje, ze wymagalno$¢ roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde, a tym samym poczatkowy termin naliczania
odsetek za opoZnienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienie moze sie roznie ksztaltowac¢ w zaleznosci od okoliczno$ci
sprawy. Terminem, od ktorego naleza sie odsetki za op6znienie w zaplacie zado$cuczynienia za krzywde, moze by¢
wiec, w zalezno$ci od okolicznoSci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$c¢uczynieniu, jak i dzien
tego wyrokowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, Lex nr 848109; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., III CSK 192/12, Lex nr 1331306.) Wedle stanowiska Sadu Najwyzszego
wyrazonego w w/w orzeczeniach, wysoko§¢ krzywdy, tak jak i szkody majgtkowej, moze sie zmienia¢ w czasie. R6zna
zatem w miare uplywu czasu moze byé tez wysoko$c¢ naleznego zado$céuczynienia. W rezultacie poczatek opdznienia w
jego zaplacie moze sie faczy¢ z réznymi datami. Jezeli wiec powod zada od pozwanego zaplaty okresSlonej kwoty tytulem
zado$Cuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzie wyrokowania,
odsetki te powinny by¢, w $wietle powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z Zadaniem pozwu, o ile tylko w toku
postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia
od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast sad ustali, ze zado$¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie
dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku
zado$¢uczynienia mogg sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Podobne stanowisko zawarl Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 11 lutego 2010r., I CSK 262/09, Legalis nr 350626) dodatkowo wskazujac, iz od obowiazujacej w prawie
cywilnym zasady, ze dtuznik popada w opdzZnienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono
wymagalne, nawet jesli kwestionuje jego istnienie lub wysoko$é i od tej daty naleza mu sie, stosownie do art. 481 § 1
k.c., odsetki przyjmowane jest odstepstwo w sytuacji, kiedy pomiedzy data wymagalnosci §wiadczenia a datg ustalenia
jego rozmiaru w postepowaniu sadowym dochodzi do istotnej r6znicy jego wysokosci. Odsetki spelniaja bowiem
funkcje odszkodowawcza w postaci rekompensaty uszczerbku wywolanego pozbawieniem wierzyciela mozliwo$ci
uzyskania korzys$ci z naleznej mu kwoty odszkodowania, a cze$ciowo takze waloryzacyjna, o ile przewyzszajg wskaznik
inflacji. Wobec tego laczna suma odszkodowania i odsetek nie moze przewyzszaé wysokosSci szkody. Nie znajduje
rowniez usprawiedliwienia stosowanie rdéwnocze$nie dwoch miernikow réwnowazacych skutki utraty sily nabywczej
pieniadza, ktore prowadza do podwdjnej waloryzacji.

W tym stanie rzeczy nalezy zatem rozwazy¢ czy zado$¢uczynienie w wysokosci ustalonej przez sad pierwszej instancji
nalezato sie powoddce juz w chwili wezwania pozwanego A. D. do zaplaty czy tez dopiero w dacie wyrokowania.
W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie dopuscil sie w tym zakresie naruszenia art. 481 k.c. Podkreslié
bowiem trzeba, ze pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. nie prowadzilo postepowania likwidacyjnego i przed
wszczeciem postepowania sadowego nie bylo wzywane do rekompensaty uszczerbku doznanego przez powddke.
Dopiero w toku tego postepowania ubezpieczyciel wstapil do sprawy w charakterze pozwanego, a powodka nie
sprecyzowala roszczenia odsetkowego wobec tego pozwanego. Warto jest przy tym podkresli¢, ze dopiero opinia
bieglego sadowego W. S. pozwolila ustali¢ rozmiar doznanej przez powodke krzywdy, a w konsekwencji wysokos$c
naleznego jej zado$¢uczynienia. Zdaniem Sadu Okregowego, zasadzenie zadoSéuczynienia od daty 3 maja 2014 r.
doprowadziloby do istotnego zwiekszenia wysokoSci zado$éuczynienia, ponad doznana krzywde, co prowadziloby do
podwdjnej waloryzacji i tym samym do nadmiernego uprzywilejowania wierzyciela.



Niezasadny okazal sie tez zarzut pozwanego ubezpieczyciela dotyczacy naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez uznanie przez
Sad Rejonowy, iz istnieje po stronie powodki interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki
wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. na przyszlosé

Zauwazy¢ nalezy, ze interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci za ewentualna szkode na przyszlo$c, na podstawie
art. 189 k.p.c., powstaje, gdy istnieje obiektywna niepewno$¢ stanu faktycznego (por. wyrok SN z dnia 14 marca 2012
r., IT CSK 252/11, LEX nr 1169345). Podobne stanowisko zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 2010

r. IV CSK 410/09 wskazujac, ze ,pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie
moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci”.
W motywach zawartych w tym wyroku Sad Najwyzszy wskazuje, ze kolejny proces odszkodowawczy w zwigzku z
ujawnieniem sie kolejnych szkéd moze toczy¢ sie po wielu latach po zdarzeniu powodujacym szkode a wowczas
pojawié sie moga po stronie poszkodowanego — na ktérym spoczywa obowigzek dowiedzenia wszystkich przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej — trudnosci dowodowe. Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$é zwalnia
poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci podmiotu na ktérym
ta odpowiedzialnoSci cigzy. Z tych wzgledow po stronie powoda — poszkodowanego istnieje interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlos$c”.

Przenoszac te poglady na grunt rozstrzyganej sprawy trzeba podkreslié, ze material dowodowy sprawy daje podstawy
do przyjecia, ze po wydaniu wyroku moga ujawni¢ sie kolejne skutki wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r. Z opinii
bieglego W. S. wynika, ze ograniczenie ruchomosci stawu nadgarstkowego prawego powddki jest trwale i nie rokuje
poprawy po leczeniu ortopedycznym ani rehabilitacyjnym. W zwigzku wiec z nasileniem sie dolegliwosci bolowych
powddka bedzie wymagala zazywania lekow przeciwbdlowych i przeciwzapalnych. Z tych wzgledéw uzasadnione byto
ustalenie, ze strona pozwana bedzie ponosi¢ w przyszloSci skutki wypadku z dnia 19 stycznia 2014 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. iart. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt 1i 2 wyroku.
Uwzgledniajac wynik postepowania odwotawczego, o kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c.
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