Sygn. akt ITI Ca 1419/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 2 czerwca 2016 roku w sprawie z powodztwa E. S. przeciwko (...) Towarzystwu (...)
w W. o zaplate i ustalenie, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w ELodzi w pkt. 1. zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 38.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 3 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty
tytulem zado$éuczynienia; w pkt. 2. ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku powddki z dnia
14 listopada 2013 roku, ktére moga ujawnic¢ sie u powodki w przyszlosci; w pkt. 3. oddalil powddztwo w pozostalej
czesci; w pkt. 4. zwrécil powodce ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 76,38
z} z kwoty uiszczonej w dniu 29 lipca 2015 roku, zaksiegowanej poz. (...)/ (...) tytulem réznicy miedzy wydatkami
pobranymi od strony a naleznymi, za§ w pkt. 5. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2609,97 7t tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta strona pozwana, zaskarzajac go w czes$ci uwzgledniajacej powodztwo z tytulu
zado$Cuczynienia i ustalajacej, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku powodki mogace ujawnié sie
u niej w przyszloSci, tj. w zakresie pkt. 11 2 oraz w zakresie obejmujacym rozstrzygniecie o kosztach procesu, tj. pkt.
5 wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila:

1. naruszenie przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze powddka przedstawita
dowody na poparcie swych twierdzen, jakoby do szkody doszlo w wyniku zawinionego i bezprawnego dzialania
ubezpieczajacego, co w konsekwencji skutkowalo uznaniem zadania pozwu co do samej zasady odpowiedzialnoéci
gwarancyjnej pozwanego za wypadek opisany w uzasadnieniu pozwu;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ocene materialu dowodowego w sposoéb dowolny i sprzeczny z zasadami logiki oraz
do$wiadczenia zyciowego, polegajaca na przyjeciu, ze miejscowe wystepowanie wystajacych plyt chodnikowych w
okolicy rosnacego drzewa w pasie chodnika przy ul. (...) w L. jest okolicznosScia zawiniona przez ubezpieczonego,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bezsprzecznie wynika, iz wypietrzenie sie plyt
bylo spowodowane korzeniami rosnacego nieopodal drzewa, a zatem okoliczno$cia od ubezpieczonego niezalezna, a
nadto chodnik na pozostalej szeroko$ci byt wstanie dobrym, wobec czego nie zachodzilo niebezpieczenistwo zagrozenia
zdrowia lub zycia uzytkownikow tegoz chodnika, co w konsekwencji skutkowalo uznaniem zgdania pozwu co do same;j
zasady odpowiedzialnoSci gwarancyjnej pozwanego za wypadek opisany w uzasadnieniu pozwu;

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 415 k.c. poprzez bledna wykladnie I przyjecie, ze wystapienie zdarzenia szkodzacego z udzialem powddki
wynikalo z zawinionego zaniechania ubezpieczajacego, a takze, ze pomiedzy bezprawnym i zawinionym dzialaniem
ubezpieczajacego, a szkoda powddki istnieje adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy, co w konsekwencji
doprowadzilo do ustalenia odpowiedzialno$ci gwarancyjnej pozwanego za szkode powddki, podczas gdy w stanie
faktycznym zawistej sprawy ubezpieczajacemu nie sposob przypisac winy za wystapienie tegoz zdarzenia;

b) art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze powddka nie przyczynila sie swoich zachowaniem
do powstania szkody, co przejawia sie uznaniem przez Sad I instancji, iz nie mozna oczekiwac¢ od pieszego, aby
nieprzerwanie obserwowal nawierzchnie chodnika, po ktdrej sie porusza, podczas gdy w rzeczywisto$ci podstawowym
zadaniem pieszego jest nalezyta obserwacja drogi przemieszania sie¢ i omijania przeszkod stalych, a nadto ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bezsprzecznie wynika, ze powodka przed wypadkiem wiedziala o
istnieniu nieréwnosci chodnika w tym miejscu, a chodnik na pozostalej szeroko$ci (w ok 75% calej szerokoéci) byt w
stanie dobrym i umozliwial swobodne przemieszczanie sie pomiedzy punktem A, a punktem B, bez narazania jego
uzytkownikow na jakiekolwiek niebezpieczenstwo;



c) art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze kwota 38.000 zt

z tytulu zado$éuczynienia jest sumg odpowiednia, o ktbrej stanowi

art. 445 § 1 k.c., podczas gdy w rzeczywisto$ci Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powodki zadoSéuczynienie w kwocie
znaczaco zawyzonej, nieadekwatnej do doznanej przez nig krzywdy i zakresu uposledzenia funkcji organizmu wskutek
wypadku.

W oparciu o wskazane zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci; zmiane orzeczenia w zakresie kosztéw postepowania przed Sadem I instancji poprzez zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych oraz
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
przed Sadem II instancji wedle norm przepisanych.

Na rozprawiw apelacyjnej pelnomocnik powodki wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztdw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad pierwszej instancji przeprowadzit prawidlowo postepowanie dowodowe, na podstawie ktérego dokonal istotnych
do rozstrzygniecia sprawy ustalen. Ustalenia te Sad Okregowy uznaje za prawidlowe i przyjmuje za wlasne.
Nalezy bowiem przywolaé utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym w postepowaniu apelacyjnym
nie wymaga sie dokonywania ustalen na podstawie dowodéw przeprowadzonych we wlasnym zakresie oraz
ich samodzielnej oceny, jezeli sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby ponowienia dowodéw dopuszczonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz podziela ocene ich wiarygodno$ci wyrazong przez sad pierwszej instancji.
Wowcezas wystarczajaca jest aprobata dla stanowiska przedstawionego w orzeczeniu sadu pierwszej instancji (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., sygn. I CSK 313/09, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r., sygn.
IV CK 526/04, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 maja 2004 r., sygn. II CK 353/03, niepubl.). Sad Okregowy podziela
przedstawiony poglad.

Przechodzac do analizy zarzutow wywiedzionych w apelacji, wskazaé nalezy,

iz zaréwno zarzuty dotyczace naruszenia przepis6w postepowania, jak i przepisow materialnoprawnych koncentruja
wokol stanowiska Sadu I instancji, wedle ktérego zachowanie ubezpieczonej Gminy polegajace na niezapewnieniu
nalezytego stanu nawierzchni drogi jest ewidentne i zawinione i nie sposob stwierdzi¢ jakichkolwiek okolicznoéci
eskulpacyjnych w tym zakresie, a takze, ze pomiedzy powstala szkoda, a wina Gminy zachodzi adekwatny zwiazek

przyczynowy.

Wobec postawienia zar6wno zarzutéw naruszenia prawa materialnego

jak i procesowego zauwazy¢ trzeba, ze prawidlowos$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢
wladciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem
zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy
ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128). Powyzsze rodzi konieczno$é
rozpoznania w pierwszym rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzutow naruszenia prawa
procesowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. II CKN 18/97 — OSNC 1997/8/112).

Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przede wszystkim ocena wiarygodnoéci i mocy dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeéci obejmujacej ustalenie faktéw. Obejmuje ona
rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego
w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze §wiadkami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna
ona odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania oraz uwzgledniaé¢ zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace



granice dopuszczalnych wnioskéw i stopnia prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli wiec
z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.). Musi sie ona zatem
osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Odnoszac te uwagi ogo6lne do rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidtowych
ustalen faktycznych, ktore Sad Okregowy podzielil i przyjal za wlasne. Skarzacy nie wykazal bowiem, ze wnioskowanie
Sadu I instancji wykraczalo poza schematy logiki formalnej albo dokonywane bylo wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, czy nie uwzglednialo nadto jednoznacznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, natomiast skutecznosé
procesowych zarzutow apelacji zalezna byla wlasnie od wykazania powyzszego. Takie za$ zarzuty

w sprawie niniejszej nie zostaly postawione.

Z treSci wywiedzionej apelacji wynika, ze pozwana wprawdzie podnosi zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i
kwestionuje ocene dowodow jednak nie wskazuje na konkretne dowody, ktérych ocena naruszala zasady logiki czy
do$wiadczenia zyciowego. Uchybienia

w powyzszym zakresie strona apelujaca upatrywala w blednym przyjeciu przez Sad I instancji, ze miejscowe
wystepowanie wystajacych plyt chodnikowych w okolicy rosngcego drzewa w pasie chodnika przy ul. (...) w L. jest
okolicznoS$cig zawiniona przez ubezpieczajacego. Tymczasem w ocenie apelujacej w realiach niniejszej sprawy nie
sposob uznaé, aby sama okoliczno$¢ istnienia punktowych nieré6wnosSci w okolicy rosnacego drzewa implikowata
stan niebezpieczenstwa dla pieszych. Sad pominal bowiem, ze zdecydowana wiekszo$¢ powierzchni chodnika byla w
stanie dobrym i umozliwiala swobodne przejécie chodnikiem, wobec czego nie zachodzitlo zadne niebezpieczenstwo
zagrozenia zdrowia lub zycia uzytkownikéw przedmiotowego chodnika, a zatem nie mozna uznac, ze wina zarzadcy
jest ewidentna. Strona pozwana nie kwestionowala zatem ustaleni co do miejsca, na ktérym doszlo do zdarzenia, jak i
faktu, iz w tym miejscu w nawierzchni chodnika znajdowaly sie nier6wnosci i ubytki, a jedynie wskazywala, iz ogdlny
stan nawierzchni nie stwarzal zagrozenia bezpieczenstwa pieszych, a zatem upadek powddki nie byt konsekwencja
jakiegokolwiek zaniedbania ze strony pozwane;.

Tymczasem odnoszac sie do powyzszych wywoddw strony apelujacej, wskazaé przede wszystkim nalezy, ze przepis
art. 233 § 1 k.p.c. reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie
dowoddw, a nie poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materiatu dowodowego wnioskow, badz
tez ich brak. Naruszenie zasad swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé¢ na przedstawieniu przez strone
alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przestanek tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco
wadliwa lub oczywiScie bledna - czego, zdaniem Sadu Okregowego, skarzaca we wniesionej apelacji nie uczynila.
Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest w istocie zarzutem przeciwko ocenie prawnej sprawy dokonanej przez Sad
pierwszej instancji, zdaniem skarzacego blednej. Z treSci zarzutu, jak réwniez z jego uzasadnienia nie wynika, by
apelujaca kwestionowala dokonana przez Sad I instancji ocene dowodow. Skarzaca odwoluje sie bowiem do ustalen
poczynionych przez Sad, nie negujac ich trafnosci. Oceni¢ zatem nalezy, ze skarzaca nie kwestionuje tych ustalen,
albowiem zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. podniesiony zostal jedynie w zwigzku z zarzutem naruszenia
przepisu art. 415 k.c. i art. 362 k.c. i tylko w kontekécie uznania, ze wystapienie zdarzenia szkodzacego z udzialem
powodki wynikalo z zawinionego zaniechania pozwanej, a takze, ze pomiedzy bezprawnym i zawinionym dzialaniem
pozwanej, a szkoda powodki istnieje adekwatny zwigzek przyczynowo skutkowy. Dlatego postawiony przez strone
apelujaca zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy rozpatrze¢ jako dotyczacy prawidlowo$ci zastosowania przepisow
prawa materialnego, to jest art. 415 k.c. i art. 362 k.c.

Przechodzac w tym miejscu do zarzutu naruszenia art. 415 k.c. wskazaé nalezy, ze jest on nietrafny. Nieuzasadniona
byla argumentacja apelujacej zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji, sprowadzajaca sie do wykazania braku
winy za wyrzadzona szkode. Sad slusznie uznal, ze w przedmiotowej sprawie zarzadca drogi, na ktérej doszlo
do zdarzenia jest Gmina M. L. — Zarzad Drég i (...) w L. i to na niej zatem spoczywal obowigzek utrzymania
nawierzchni drogi w nalezytym stanie. Nie budzi zadnych watpliwo$ci, Ze zapewnienie rownych, pozbawionych
ubytkoéw nawierzchni chodnikow jest absolutnym standardem i stanowi minimum staranno$ci w utrzymaniu ich
nawierzchni. Niedopuszczalne jest, aby w nawierzchni chodnika znajdowaly sie ubytki i wystajace plyty, gdyz zagrazaja



one bezpieczenstwu pieszych. Sad trafnie uznal, Ze z materiatu dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia Gmina
nie uczynila zado$¢ tym obowigzkom w spos6b nalezyty, gdyz w nawierzchni chodnika przy ulicy (...) znajdowaly sie
nieréwnosci,

tj. w okolicy rosnacego drzewa znajdowaly sie wystajace plyty chodnikowe. Tym samym Sad slusznie stwierdzil,
ze stan nawierzchni chodnika stwarzal niebezpieczenstwo dla przechodzacych i wina zarzadcy drogi rozumiana
jako niedolozenie nalezytej starannosci jest wiec ewidentna. Wbrew zatem twierdzeniom strony apelujacej powodka
udowodnila, ze nawierzchnia chodnika nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikow,
natomiast pozwany nie przedstawil zadnych dowodow dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego
stanu nawierzchni chodnika badz to z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi na jakie$ inne szczegblne przyczyny. W
tym stanie rzeczy Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, wedle ktérego, zachowanie ubezpieczonej
Gminy, polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu nawierzchni drogi jest zawinione i nie sposéb stwierdzi¢
jakichkolwiek okoliczno$ci ekskulpacyjnych w tym zakresie. Pomiedzy powstalg szkoda, a wing Gminy zachodzi
rowniez adekwatny zwiazek przyczynowy, o ktorym traktuje przepis art. 361 k.c. Utrzymanie zlego stanu nawierzchni
chodnika — istnienie wystajacych plyt chodnikowych, po ktérym poruszaja sie uzytkownicy zwieksza bowiem
kazdorazowo prawdopodobienistwo powstania wypadku. Strona pozwana nie przedstawila zadnej argumentacji, z
ktorej wynikaloby, iz dokonala wszelkich czynnoéci gwarantujacych bezpieczenistwo stanu podleglego jej terenu.
Oceny tej nie zmieniaja okoliczno$ci podnoszone w apelacji, w szczegdlnosci, iz ubezpieczajacy po przeprowadzeniu
ogledzin w miejscu zdarzenia uznal, ze uszkodzenie chodnika jest tak usytuowane, ze nie stanowi zagrozenia dla
zadnego z uczestnikdw drogi wobec czego ciag pieszych zostal przeznaczony do remontu w roku 2016, jak réwniez iz
realne mozliwo$ci Gminy, w szczegdlnoSci ograniczenia finansowe, uniemozliwiaja zadbanie o ciagi komunikacyjne
w takim stopniu, aby wszystkie z nich byly w stanie idealnym. Gmina miala mozliwo$é¢ utrzymania przedmiotowego
miejsca w nalezytym stanie, czego nie uczynila, stwarzajac stan zagrozenia dla uczestnikoéw ruchu pieszych. W swietle
ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie budzilo watpliwo$ci, iz fakt ten stanowi przyczyne powstalej szkody. Jesli
w ocenie strony apelujacej Gmina uczynita zado$¢é obowigzkom zwigzanym z utrzymaniem przedmiotowego obszaru
w stanie pozwalajacym korzystac z niego w sposdb bezpieczny, to ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na stronie
pozwanej zgodnie z zasadg ,.excipiendo reus fit actor” i teraz to ona musiata udowodnié¢ ten fakt, ktérego jak wynika
z materialu dowodowego pozwana nie wykazala.

Nieuzasadniony by} réwniez zarzut naruszenia art. 362 k.c. OkolicznoSciami przemawiajacymi za tym, ze po stronie
powddki doszlo do takiej nieostrozno$ci w jej zachowaniu, ktéra moglaby by¢ oceniana w kategoriach przyczynienia
z art. 362 k.c.

z pewnos$cia nie mogg byt te, wskazane przez apelujacego. Fakt, iz powodka nie zauwazyla nieré6wnosci, o ktory
sie potknela bylo spowodowane brakiem wlasciwego zabezpieczenia nawierzchni chodnika, nie za$ nieostrozno$cia
powddki. Sad podziela argumentacje Sadu Rejonowego, wedle ktorego nawet jesli powoddka wiedziala, ze nierdwnosci
w tym miejscu sie znajdujg, to mogla o nich zapomnieé lub spodziewa¢ sie, iz zostaly juz usuniete. Trudno przy tym
oczekiwac takiego poruszania sie, patrzac caly czas pod nogi, by osoba caly czas miala spuszczony wzrok, koncentrujac
swoj3 uwage na obserwacji stanu chodnika. Nawet przy zalozeniu, iz powodka wlasnie w ten sposob by sie poruszala,
nie mozna przyjac, iz bylaby w stanie dostrzec przeszkode. Poza tym jak trafnie uznal Sad I instancji w braku
oznaczenia informujacego o niebezpieczenstwie, mogla nie zauwazy¢ tego dnia wystajacych plyt chodnikowych. W
tym stanie rzeczy nie sposob podzieli¢ argumentacji apelujacej, by po stronie powodki wystapilo przyczynienie sie w
40% do powstania szkody, skutkujace obnizeniem przyznanej kwoty.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 445 § 1 k.c. nalezy wskazac, iz nie jest on trafny.

Przede wszystkim przypomnienia wymaga, iz o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia powinien decydowa¢ rozmiar
doznanej krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé, czas trwania, nieodwracalno$c
nastepstw i inne okoliczno$ci, ktorych nie spos6b wymienié wyczerpujaco, a ktére w kazdym wypadku maja
charakter indywidualny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 marca 2013 roku, I ACa 901/12). Celem
zado$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien. W zwiazku z tym winno ono mieé charakter caloSciowy
i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne, jak i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia



w przyszlosci (a wiec sad powinien uwzgledni¢ takze prognozy na przysztosé) (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 12 kwietnia 2013 roku, I ACa 1382/12, LEX nr 1313327). Zatem zarzut niewlasciwego okreSlenia wysoko$ci
zado$éuczynienia mogliby by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria
wplywajace na te posta¢ kompensaty. Uwzglednienie omawianego zarzutu mogloby nastapi¢ takze wtedy, gdyby
Sad uczynil jedno z wielu kryteriéw decydujacych o wysoko$ci zado$¢uczynienia elementem dominujacym i przede
wszystkim w oparciu o nie okreslil wysoko$¢ takiego zado$cuczynienia (tak: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
8 maja 20151, I ACa 1655/14, LEX nr 1712689).

Majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy przy rozstrzyganiu o wysoko$ci zgtoszonego
roszczenia w postaci zado$¢uczynienia wzial pod uwage wszystkie kryteria wplywajace na wysoko$¢ tej kompensaty,
w tym réwniez doznany uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 13%, ktorego wysoko$é nie miata decydujgcego wplywu
na wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia. Sad I instancji w spos6b prawidlowy uwzglednit cierpienia zwigzane z
samym leczeniem powo6dki, z rodzajem dokonywanych zabiegow, ich czasem i stopniem dolegliwo$ci, jak rowniez
okoliczno$ci wskazane przez bieglych w wydanych opiniach. Wszystkie te okoliczno$ci przelozyly sie na ustalenia
wysokos$ci zasadzonego zado$tuczynienia, ktéra w ocenie Sadu Okregowego byla prawidlowa. Wbrew réwniez
stanowisku apelujacej znajdowala ona oparcie w materiale dowodowym przedmiotowej sprawy.

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzié rowniez nalezy, ze zarzut niewla$ciwego ustalenia kwoty zado$éuczynienia
moze by¢ skuteczny w postepowaniu odwolawcezym jedynie wowczas, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza
zasady ustalania wysokoéci tego §wiadczenia, w szczego6lnos$ci w sytuacji ustalenia przez sad tytulem zado$éuczynienia
kwoty symbolicznej badz tez nadmiernie wysokiej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008
r., VKK 45/08, LEX nr 438427). Korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji
tytulem zadoSéuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest zatem wylgcznie wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej,
ktéra bytaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego

w K. z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, LEX nr 470056).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zasadzona przez Sad Rejonowy na rzecz powodki tytulem
zado$¢éuczynienia kwota 38.000 zl zar6wno nie jest, w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy, kwota symboliczna, jak
rowniez - przy uwzglednieniu uszczerbku na zdrowiu powo6dki oraz zakresu doznanych przez nia cierpien fizycznych
oraz psychicznych - nie moze zosta¢ uznana za nadmiernie wygérowang. Majgc na wzgledzie przytoczone wyzej
stanowisko judykatury, brak bylo w niniejszej sprawie podstaw do dokonywania korekty w zakresie zasagdzonego na
rzecz powo6dki zado$c¢uczynienia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
i zasagdzono od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.400 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym ustalona na podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. 2015.1804).



