Sygn. akt II C 424/15

UZASADNIENIE

L. G. w pozwie z 8 stycznia 2013 r. skierowanym przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w W. wniosla o zasadzenie na swoja
rzecz:

- kwoty 8.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 marca 2012 r. do dnia zaplaty;

- kwoty 2.000 zl tytulem kosztow opieki i leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada 2012 r. do dnia
zaplaty;

- kwoty 455,67 zt tytutem dalszego odszkodowania za koszty leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada
2012 r do dnia zaplaty.

Nadto powddka wniosla o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku z dnia 4 listopada 2011 1. mogace
ujawnic sie u niej w przyszloéci. (pozew — k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. nie uznal powddztwa kwestionujac je co do wysokosci. Nadto pozwany podniost
zarzut przyczynienia sie pow6dki do powstania szkody na poziomie 20%. (odpowiedz na pozew, k. 100-101).

W pidmie z 26 lutego 2015 r. powddka rozszerzyla powoddztwo w ten sposob, iz wniosla o zasgdzenie od pozwanego
na swoja rzecz ponad kwoty dotychczas dochodzone:

-66.700 zt tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 29.200 z} o dnia 6 marca 2012 r., od
kwoty 37.500 zt od dnia 1 listopada 2012 1.,

- kwoty 3.700 zt tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki oséb trzecich wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 2012 .,

- kwoty 1.473 zt tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
1listopada 2012 1.

Ostatecznie powddka w zwigzku z rozszerzeniem wniosla o zasgdzenie na swoja rzecz:

- kwoty 74.700 z} tytutem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi: - od kwoty 37.200 zl od dnia 6
marca 2012 r., - od kwoty 37.500 zt od dnia 1 listopada 2012 r.;

- kwoty 5.700 z} tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki osob trzecich wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 2012 r.;

- kwoty 1.928,67 z} tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 2012 .

(rozszerzenie powddztwa, k. 168-169).

Postanowieniem z 5 marca 2015 r. sprawa przekazana zostala do rozpoznania i rozstrzygniecia Sadowi Okregowemu
w Lodzi. (postanowienie, k. 187).

W piémie z 20 lipca 2015 r. powodka ponownie rozszerzyla powddztwo w ten sposob, iz wniosla o zasadzenie od
pozwanego na swoja rzecz, ponad kwoty dotychczas dochodzone: - kwoty 62.500 zl tytulem zado$éuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od kwoty 37.200 zl o dnia 6 marca 2012 r., od kwoty 50.000 zt od dnia 1 listopada 2012
r.. od kwoty 50.000 z} od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanego pisma wraz z rozszerzeniem powodztwa; -
Ostatecznie powddka w zwigzku z rozszerzeniem wniosla o zasgdzenie na swoja rzecz:



- kwoty 137.200 zt tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi: - od kwoty 37.200 z} od dnia
6 marca 2012 r. do dnia zaplaty, - od kwoty 50.000 zt od dnia 1 listopada 2012 r. do dnia zaplaty, - od kwoty 50.000
z} od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pisma wraz z rozszerzeniem powodztwa do dnia zaplaty;

- kwoty 5.700 zl tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki osob trzecich wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 2012 r.;

- kwoty 1.928,67 zl tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 2012 r.

Jednocze$nie powodka wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoSci
stawki minimalne;j.

(rozszerzenie powodztwa, k. 226-227)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. G. jest nauczycielka w gimnazjum. W dniu 4 listopada 2011 r. byla opiekunem wycieczki uczniéow trzeciej klasy
gimnazjum do Muzeum Powstania Warszawskiego.

Podro6zdoiz W. odbywala sie autobusem. Kierowca autobusu, przed rozpoczeciem podrdzy, poinformowal pasazerow,
ze podczas jazdy wszyscy maja siedzieé na fotelach przodem do kierunku jazdy, nastepnie powtdrzyl to pilot wycieczki.
W drodze powrotnej, w autobusie, mlodziez Zle sie zachowywala, uczniowie stawali ze swoich miejsc i przemieszczali
sie. Powodka siedziala z przodu autokaru, ale widziala, ze inna nauczycielka, ktora siedziala z tylu nie radzi sobie
z zachowaniem uczniéw - mlodziez nadal wyglupiala sie, wstawala z miejsc, zamieniala sie miejscami w trakcie
jazdy autokaru. Jeden z uczniéw usiadl na miejscu, ktore nie posiadalo paséw bezpieczenstwa, mimo iz powddka
kilkakrotnie zwracala uwage by na tym miejscu nie siadaé. L. G. wstala ze swojego miejsca i udala sie na koniec
autokaru aby skloni¢ mlodziez do zajecia swoich miejsc.

Powodka trzymala sie oburacz poreczy przy oparciach foteli, po obu stronach przejécia. Gdy udato jej opanowac
mlodziez i wszyscy uczniowie siedzieli juz na swoich miejscach, autokar gwaltownie zahamowal, na skutek czego
powddka przemiescila sie bezwiednie do przodu pojazdu. Powddka obijala sie lewa strona ciala o kolejne fotele i w
konicu zatrzymala sie na podeécie, na ktéry upadla. Poprosita kolezanke, zeby ta zadzwonila do jej meza, po czym
stracila przytomno$c.

Wezwane ratownicy pogotowia sugerowali udanie sie do szpitala, ale powodka, po telefonicznej konsultacji z mezem,
odmoéwila hospitalizacji w W..

Bezposrednio po powrocie do L. i po odebraniu mlodziezy przez rodzicow, maz zawiozl powodke na ostry dyzur do
Szpitala im. (...) w L..

(zeznania powodki, k. 128 odw. — 130 w zw. z k. 306 odw. adnotacje od 00:26:03 d000:37:20; zeznania §wiadkow: B.
D., k. 131 odw. -132, K. K., k. 305 odw. adnotacje od 00:06:06 do 00:10:54, M. G., k. 306, adnotacje 00:14:54).

Posiadacz pojazdu mechanicznego — autobusu - byl w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczony w pozwanym
(...) Spolce Akeyjnej w W..

(okoliczno$¢ bezsporna).

W Szpitalu (...) po wykonaniu badan RTG stwierdzono u powddki sthuczenie lewego stawu ramiennego i lewych zeber.
Powodka zostala zaopatrzona ambulatoryjnie w warunkach SOR. Lewa reke unieruchomiono na temblaku, zalecono
leki przeciwbo6lowe. Po zwolnieniu do domu powodka, ze wzgledu na zle samopoczucie, zglosila sie do poradni POZ,
skad zostala skierowana do szpitala w L.. Po wykonaniu zdje¢ RTG w dniu 7 listopada 2011 r. stwierdzono u niej odme



lewego pluca. W czasie pobytu w oddziale torakochirurgicznym w dniach 7 — 9 listopada 2011 r. wykonano drenaz
lewej jamy oplucnowej, a leczenie kontynuowano przez 3 dni.

W dniach 26 stycznia 2012 r. do 16 lutego 2012 r. powodka przebywala w oddziale rehabilitacyjnym.

W dniach 12 - 15 czerwca 2012 r. przebywala w oddziale neurochirurgii w szpitalu (...), gdzie stwierdzono
chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego. W dniu 14 czerwca 2012 r. usunieto krazki miedzykregowe - zalozono
implanty i wykonano przednia stabilizacje plytka Synthes. Powddka kontynuowala leczenie usprawniajace w oddziale
rehabilitacji dziennej. (dokumentacja medyczna, k. 10-67).

W wyniku wypadku z dnia 4 listopada 2011 r. powddka L. G. doznala, w ocenie ortopedycznej i pulmonologicznej,
urazu w postaci skrecenia kregoslupa w czedci szyjnej, sttuczenia kregostupa w czeéci piersiowej, urazu klatki
piersiowej ze zlamaniem V i VI lewego zebra z odma oplucnowa lewostronng. Ponadto, z punktu widzenia
ortopedycznego wystepuje u powodki zespét hypermobilnoSci stawoéw i zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa o
charakterze wielopoziomowej dyskopatii.

W zakresie szkod neurologicznych, powodka w wyniku wypadku z dnia 4 listopada 2011 r. doznala urazu glowy
ze wstrza$nieniem moézgu skutkujacego nerwica pourazowa oraz urazu kregoslupa szyjnego, ktory natozyt sie
na weze$niejsze zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne, skutkujac pourazowym zespolem boélowym korzeniowym
szyjnym.

Z punktu widzenia neurochirurgicznego na skutek wypadku, powoédka doznala nasilenia objawoéw korzeniowych w
przebiegu istniejacych zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; opinia bieglego pulmonologa, k. 135-137; opinia bieglego neurologa, k.
210-214;0pinia bieglego neurochirurga, k. 262-269 )

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych powo6dki w zwigzku z doznanymi w dniu 4 listopada 2011 r. obrazeniami
narzadéw ruchu, w ocenie ortopedycznej, byl znaczny. Bylo to zwigzane z doznawanym boélem, pobytami w szpitalach,
zabiegami operacyjnymi (drenaz jamy oplucnej, stabilizacja kregostupa szyjnego), wykonywaniem ¢wiczen i zabiegow
usprawniajgcych, ograniczeniami sprawnosci.

Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powddki zwiazanych z urazem klatki piersiowej, w ocenie
pulmonologicznej, byt doé¢ znacznego stopnia - w okresie hospitalizacji w Oddziale (...). Cierpienia spowodowane
byly uciazliwo$ciami drenazu jamy oplucnowej, natomiast w okresie pdzniejszym byly stopnia umiarkowanego.

Cierpienia fizyczne i psychiczne powddki zwiazane z dolegliwo$ciami bdolowymi, przykrymi objawami nerwicy
pourazowej, konieczno$cia hospitalizacji, przeprowadzenia zabiegu operacyjnego stabilizacji kregoslupa szyjnego,
dlugotrwalego leczenia ambulatoryjnego i rehabilitacji oraz ograniczeniem sprawnosci, w ocenie neurologicznej, bylty
znaczne.

Z punktu widzenia neurochirurgicznego, najwieksze dolegliwo$ci pourazowe pow6dka odczuwala w okresie okoto
trzech miesiecy po zdarzeniu, kiedy to wystapilo nasilenie objawow korzeniowych ze strony kregostupa szyjnego.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; opinia bieglego pulmonologa, k. 135-137; opinia bieglego neurologa, k. 210-214;
opinia bieglego neurochirurga, k. 262-269)

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki, w ocenie ortopedycznej, na skutek doznanych w dniu 4 listopada 2011 r.
obrazen w zakresie narzagdoéw ruchu wyniost lacznie 25% i obejmuje: 10% z tytulu ztamania dwoch 2 zeber oraz 15% z
uwagi na uszkodzenie kregostupa w odcinku szyjnym (zwiazany ze stanem kregostupa i obejmujacy wylacznie zmiany
w obrebie narzadow ruchu, to jest stawy, kosci wiezadla, mieénie kregostupa).



W ocenie pulmonologicznej wypadek spowodowal u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosSci 10%,
zwiazany z odma oplucnowa lewostronna, ktora zostala wyleczona drenazem jamy oplucnowej z pozostawieniem
zrostow optucnowych ok. przepony po stronie lewej bez niewydolnosci oddechowe;.

W ocenie neurologicznej powodka, na skutek wypadku doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w lacznej
wysokosci 15%, ktory obejmuje: 7% z uwagi na nerwice pourazowa i 8% z uwagi na pourazowe zespoly korzonkowe
szyjne. W ocenie neurochirurgicznej powodka, na skutek wypadku doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysoko$ci 5% - z uwagi na objawy korzeniowe mieszane z kregostupa szyjnego. Uszczerbek ten miesci sie w uszczerbku
z punktu widzenia neurologicznego.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; pisemna uzupehiajaca opinia bieglego ortopedy, k. 208; opinia bieglego
pulmonologa, k. 135-137; opinia biegltego neurologa, k. 210-214; opinia bieglego neurochirurga, k. 262-269)

Z punktu widzenia ortopedycznego i neurologicznego powo6dka ze wzgledu na doznane w dniu 4 listopada 2011 r.
obrazenia potrzebowala pomocy 0s6b trzecich przez okres okolo 10 miesiecy po zdarzeniu, w wymiarze 2 godzin
dziennie. Dotyczylo to poczatkowo pomocy w niektérych czynnoéciach higienicznych, ubieraniu sie, wyreczania
lub pomocy praktycznie we wszystkich czynno$ciach zwigzanych z wiekszym wysitkiem, zwlaszcza z koniecznoécia
dluzszego stania, chodzenia, schylania sie, jednoczesnego uzycia obu rak, czynnoéci zwigzanych z dzwiganiem,
schylaniem sie, podnoszeniem obu rak do gory. Po tym okresie, w ocenie neurologicznej, powodka juz nie wymagata
pomocy 0s6b trzecich.

Obecnie, w ocenie ortopedycznej, u powddki ze wzgledu na doznane obrazenia narzadéw ruchu juz nie wystepuje
potrzeba pomocy o0séb trzecich w wykonywaniu codziennych czynnoéci.

W ocenie pulmonologicznej i neurochirurgicznym powodka nie wymagala korzystania z pomocy oséb trzecich w
czynno$ciach zycia codziennego.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; pisemna uzupehiajaca opinia bieglego ortopedy, k. 208; opinia bieglego
pulmonologa, k. 135-137; opinia biegltego neurologa, k. 210-214; opinia bieglego neurochirurga, k. 262-269)

Z punktu widzenia pulmonologicznego pow6dka po wypadku wymagala leczenia farmakologicznego przez okres okoto
3 - 4 tygodni. Byly to leki przeciwbdlowe, ktore stosowane byly w celu zmniejszenia dolegliwo$ci spowodowanych
glownie urazem barku lewego i dolegliwoSciami bélowymi kregostupa.

Leczenie ortopedyczna po wypadku podlegalo refundacji przez NFZ, a koszty lekow byly zwiazane z zespolem bélowym
typu korzeniowego.

W ocenie neurochirurgicznej powddka, w zwiazku z wypadkiem, ponosila koszty lekéw przeciwbodlowych i
przeciwzapalnych - kilkana$cie zlotych miesiecznie.

Koszty leczenia neurologicznego lekami: Neurol 0,25 mg., Aulin 100 mg., Pramolan, Coaxil, Betaserc 24 mg, Vinpoton,
Olfen 100 SR, Mydocalm forte, Hydroxyzyna, Neopersen wyniosly lacznie (przez caly okres leczenia) okolo 1.000 zl.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; opinia bieglego pulmonologa, k. 135-137; opinia bieglego neurologa, k. 210-214;
rachunki, k. 75-94; opinia bieglego neurochirurga, k. 262-269)

Leczenie powddki w zwigzku z dolegliwosciami neurologicznymi byto prawidlowe, wizyty neurologiczne przebiegaty w
ramach NFZ. Koszty prywatnej konsultacji neurochirurgicznej w dniu 29 lutego 2012 r. wyniosty 150 zl, koszty opieki
psychiatryczna w okresie od marca do kwietnia 2012 r. wyniosly okolo 260 zt.

Powodka przed urazem nie leczyla zmian w obrebie kregostupa szyjnego, w szczegélno$ci nie byla kierowana na
zabieg operacyjny. Z punktu widzenia neurochirurgicznego, zastosowana na przelomie stycznia i lutego 2012 roku
rehabilitacja, przyniosla powddce poprawe, a dalsze jej leczenie ma zwigzek ze zmianami chorobowymi w zakresie



kregostupa szyjnego, ktérych nie nalezy bezpos$rednio wigza¢ z wypadkiem i doznanym urazem.(opinia bieglego
ortopedy, k. 145-147; pisemna uzupeliajaca opinia bieglego ortopedy, k. 208; rachunki, k. 95-96; opinia bieglego
neurologa, k. 210-214; opinia bieglego neurochirurga, k. 262-269)

Rokowania na przyszlo§¢ powodki, w ocenie ortopedycznej sa raczej dobre. Powddka odzyskala pelny zakres
ruchomosci stawow konczyn i kregostupa. Wyjatkiem jest odcinek szyjny, ktory zostal chirurgicznie usztywniony.
U powddki wystepuje uogoélniona wiotko$¢ stawow, ktéra moze w przyszloSci sprzyjaé powstawaniu zmian
zwyrodnieniowych w odcinkach kregostupa sasiadujacych z usztywnionym odcinkiem. U powodki moze doj$é do
nasilenia zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego w miejscach powyzej i ponizej odcinka operowanego.

Rokowania, w ocenie pulmonologicznej, sa dobre.
Rokowania neurologiczne na przyszlosé powddki sa raczej pomyslne. Dolegliwoéci

zmniejszyly sie, w najblizszym czasie powinny catkowicie ustapié. Nie mozna wykluczy¢ jednak szybszego narastania
zmian zwyrodnieniowych po doznanym urazie kregostupa szyjnego oraz przeprowadzonym zabiegu stabilizacji i
nawrotu dolegliwo$ci bélowych tego odcinka kregostupa w przyszlosci.

(opinia bieglego ortopedy, k. 145-147; pisemna uzupeliajaca opinia bieglego ortopedy, k. 208; opinia bieglego
pulmonologa, k. 135-137)

Powodka zglosila szkode pozwanemu, pismem doreczonym w dniu 24 stycznia 2012 r. Powodka wraz ze zgloszeniem
szkody wezwala pozwanego do zaplaty na swoja rzecz kwoty 50.000 z} tytutem zado$éuczynienia oraz kwoty 1.111,88
z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Decyzja z dnia 16 lutego 2012 r. pozwana przyznala powodce kwote 13.000 z} tytulem zado$éuczynienia i kwote
1.028,54 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia. Jednakze z uwagi na przyjecie 40% przyczynienia sie powodki wyplacono
jej kwote 8.417,42 zl.

Pismem doreczonym w dniu 5 pazdziernika 2012 r powodka wezwala pozwanego do doplaty: - do kwoty 100.000 zi
z tytulu zadoSéuczynienia; - do kwoty 2.361,68 zt z tytulu kosztoéw lecenia. Nadto powddka zazadala kwoty 7.857 zl
tytulem kosztow opieki osob trzecich w terminie 14 dni od otrzymania pisma.

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana ustalila ostatecznie wysokosé szkody powodki na laczna
kwote 18.526,54 zl, na ktora skladala sie kwota — 2.278,34 zt z tytulu kosztow leczenia; - kwota 248,20 zl z tytulu
utraconych zarobkéw i kwota 16.000 zl tytulem zado$¢uczynienia. Pozwany pomniejszyt kwote z ustalonej wysoko$ci
szkody o 20% albowiem przyjal 20% przyczynienie sie powo6dki. Ostatecznie wyplacono powddce lacznie tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia kwote 14.821,23 zl.

(okolicznosci bezsporne; decyzje, k. 8-9; zgloszenie szkody, pismo w zalgczonych nieponumerowanych aktach
szkody).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wskazanych dowodow w postaci dokumentacji lekarskiej, akt szkody,
opinii bieglych, a takze zeznan powodki i §wiadkow.

W $wietle zebranego materialu nie moze by¢ watpliwosci co do zaistnienia i przebiegu wypadku, zgloszonego nastepnie
stronie pozwanej. Relacja powddki jest spdjna i konsekwentna, a nie zostaly przeprowadzone jakiekolwiek dowody
mogace przeczy¢ jej opisowi zdarzenia. W szczego6lnoSci dowodami tymi, nie sg zeznania B. D. (kierowcy autobusu)
oraz D. D. (wlascicielki firmy przewozowej). Kierowca autobusu, jak sam przyznal, nie widzial zdarzenia, a jedynie
uslyszat jego opis od innych uczestnikéw wycieczki, nie byl wiec bezpo$rednim swiadkiem wypadku. Natomiast D.
D. nie znajdowala sie nawet w autobusie w momencie zdarzenia, a jego opis zna z relacji swojego meza — kierowcy
autobusu, ktory rowniez nie byl Swiadkiem zdarzenia. Tym samym Sad pominal zeznania D. D. w caloéci, a $§wiadka
B. D. w zakresie, w ktérym opisywal on upadek powddki.



W zakresie stanu zdrowia powodki i jego zwiazku z przedmiotowym wypadkiem Sad oparl sie przede wszystkim na
opinii bieglych lekarzy, ktore wyjaéniaja szczegdlowo zwigzek stwierdzonego uszczerbku z doznanymi przez powodke
w nastepstwie przedmiotowego wypadku obrazeniami.

W szczegoblnosci biegly ortopeda wyczerpujaco wyjasnil, dlaczego trwaly uszczerbku zwigzany ze stanem kregostupa
powddki (15%) - obejmuje wylacznie zmiany w obrebie narzadéw ruchu (stawy, kosci wiezadla, miesnie kregostupa) —
a nie zesp6l korzeniowy. Biegly ortopeda nie wykluczyl, ze moze istnie¢ dodatkowy uszczerbek zwigzany z korzeniami
nerwowymi przebiegajacymi w obrebie kregostupa szyjnego — jednakze uszczerbek z tego tytutu (inna pozycja w
tabeli) moglby jedynie okresli¢ biegly neurolog i neurochirurg — co nastapilo - biegli neurolog i neurochirurg ustalili
dlugotrwaly uszczerbek m.in. z tego tytulu. Nadto wszelkie watpliwos$ci stron co do opinii bieglego ortopedy zostaly
przez niego wyjasnione w ramach pisemnej opinii uzupekiajace;j.

Opinia ortopedy koresponduje zatem z opinig neurochirurga, ktéry wyjasnil wszelkie watpliwoSci dotyczace
wezedniejszej choroby zwyrodnieniowej powddki. Biegly neurochirurg przeanalizowal badania obrazowe po
przebytym wypadku, a w szczegdlnoSci badanie rezonansu magnetycznego i wyjasnil, ze z punktu widzenia jego
specjalnos$ci, nie wida¢ w nim zmian pourazowych. Natomiast dostrzegalne byly liczne zmiany zwyrodnieniowe, co
stanowilo podstawowe zrodlo dolegliwo$ci powddki.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze zaréwno biegly ortopeda, jak i neurolog jednoznacznie wskazali, ze na skutek
zdarzenia powodka doznala urazu m.in. w postaci skrecenia kregostupa w czesci szyjnej. Biegly ortopeda i neurolog
wzieli pod uwage wystepujaca u powddki samoistng chorobe i uwzglednili ja przy ustalaniu uszczerbku (trwalego badz
dlugotrwalego).

Biegly neurochirurg szczegélowo wyjadnil tzw. ,mechanizm szarpniecia”, ktéry spowodowal, ze objawy korzeniowe
powddki nasilily sie. Wskazal takze na uraz wypadkowy jako tzw. czynnik spustowy, ktéry wyzwolil nagle pogorszenie
i objawy choroby korzeniowej na tle zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych, istniejgcych wezesniej, a nie dajacych
dolegliwos$ci bolowych. Opinia bieglego neurochirurga uzupeknila zatem opinie bieglego ortopedy, ktory ocenit skutki
wypadku u powddki w obrebie narzadow jej ruchu (stawy, koSci wiezadla, miesnie kregostupa).

Majgc na uwadze powyzsze Sad zwazyl:
Powodztwo jest zasadne, cho¢ nie w caloéci.

Podstawg prawna powddztwa jest art. 822 § 4 k.c. wzw. z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.).

Skoro strona pozwana nie kwestionuje podstawy odpowiedzialnosci co do zasady, przej$¢ mozna do oceny wysokosci
zgloszonych roszczen.

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Na skutek wypadku powodka doznata urazu glowy oraz skrecenia kregostupa w czesci szyjnej, sttuczenia
kregostupa w czesci piersiowej oraz urazu klatki piersiowej ze ztamaniem Zeber z odma oplucnowa lewostronna. Te
konsekwencje urazu prowadza do przyjecia, iz trwaly uszczerbek na zdrowiu poszkodowanej ocenié nalezy lgcznie
na 35% przy uwzglednieniu charakteru dolegliwosci ortopedycznych i pulmonologicznych oraz 15% dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu przy uwzglednieniu dolegliwosSci neurologicznych i neurochirurgicznych. Ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia, sad nie jest zwigzany procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ustalanym przez bieglych lekarzy,
ktérego rozmiar jest jedynie pomocniczym kryterium przy ocenie rozmiaru naleznego $wiadczenia. Ustalajac
wysoko$é zado$cuczynienia sad zwazyl na stopien trwalego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, bedacego
nastepstwem wypadku (odpowiednio 35% i 15%) oraz rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, zwlaszcza w
pierwszym okresie po wypadku. Z drugiej jednak strony Sad wzial réwniez pod uwage dobre rokowania na przyszloéc



co do stanu zdrowia powddki i stosunkowo dobre efekty jej leczenia, nie tracgc z pola widzenia, ze po doznanym urazie
kregostupa szyjnego nie mozna wykluczy¢ u powddki szybszego narastania zmian zwyrodnieniowych. Rozwazajac
te wszystkie okolicznoSci sad uznal, ze odpowiednim dla powo6dki zado§éuczynieniem bedzie kwota 125.000 zl
Ustalenie zado$¢uczynienia w tej wysoko$ci uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajac ekonomicznie
odczuwalng warto$é¢ i nie jest nadmierne w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Majac
jednakze na uwadze fakt, iz tytutem zado$éuczynienia w toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacilta
powodce kwote 12.800 zt (przyznano 16.000 zl, ale pomniejszono tg kwote o 20%), sad zasadzil na rzecz powddki z
tego tytulu uzupeliajaco kwote 112.200 zl. W pozostalym zakresie powodztwo w tym zakresie jako zbyt wygdrowane,
Sad oddalil.

Zadanie zasadzenia odszkodowania znajduje podstawe prawna w przepisie art. 444 § 11 § 2 k.c. W rozpoznawanej
sprawie, na skutek zdarzenia u poszkodowanej powddki powstaly zwiekszone potrzeby w zakresie konieczno$ci
ponoszenia wydatkow: nalekii opieke osdb trzecich. Koszty uzasadnionej w §wietle opinii bieglych - opieki odpowiadat
kwocie 5.700 zl- ustalonej przy uwzglednieniu zakresu tej pomocy — $ciSle przez bieglego ortopede i neurologa
okres$lonego i obowiazujacych w tym czasie stawek (...) tj. 10 miesiecy w wymiarze 2 godzin dziennie (10 mc x
30 dni = 300 dni; 300 dni x 2 h x 9,5 zt = 5.700 zl). Powodka poniosla takze koszty leczenia, ktére wyniosty
lacznie kwote 2.278,34 zl i nie byly kwestionowane przez strone pozwang — takg bowiem kwote pozwana w toku
postepowania likwidacyjnego przyznata powodce. Jednakze z uwagi na przyjecie przyczynienia sie powodki do
wypadku wyplacono powddce jedynie kwote 1,822,67 zl. Z uwagi na powyzsze zasadna z tego tytutu byta kwota 455,67
z} (2.278,34 zt — 1.822,67 z1). W pozostalym zakresie powodka nie udowodnila, ze przedstawione przez nig rachunki
majg jakikolwiek zwigzek przyczynowy z przedmiotowym wypadkiem. Dotyczy to rachunku za okulary korekcyjne
(k. 178), jak rowniez badanie pola widzenia (k. 179). Co do ewentualnego zwigzku tych wydatkéw z wypadkiem nie
przedstawiono dowodow. Natomiast koszt badania rezonansem magnetycznym (k. 180), badanie doplera (k. 181)
i konsultacje neurochirurgiczne (k. 182-183) mialy miejsce w 2014 r. Powyzsze koszty leczenia nie mialy zatem
zwigzku z przedmiotowym wypadkiem powodki. Jak bowiem uznal biegly neurochirurg po 2012 r. leczenie powodki
mialo zwigzek ze zmianami chorobowymi w zakresie kregostupa szyjnego, ktorych nie nalezy bezposrednio wigzac z
wypadkiem. Wobec powyzszego Sad powodztwo w tym zakresie jako nieudowodnione oddalil.

Laczne koszty lekow i opieke os6b trzecich wyniosly kwote 6.155,67 zt (5.700 z +455,67 z1). Wobec powyzszego Sad
zasadzil tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb kwote 6.155,67 zl, a powddztwo w pozostalym
zakresie jako nieudowodnione oddalil.

W tym miejscu odnieé¢ sie nalezy do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przyczynienia sie powddki do
powstania szkody. Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci.

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest
skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze
zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia
traktowane jako adekwatna wspolprzyczyna powstania lub zwiekszenia szkody. U podloza tej konstrukeji tkwi
zalozenie, ze jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem wplynat na powstanie lub zwiekszenie szkody, winien
ponieéc¢ konsekwencje swego postepowania. Jak podkreéla Sad Najwyzszy, przyczynienie sie w ujeciu art. 362 k.c.
oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda istnieje adekwatny zwiagzek przyczynowy. Wina lub
oczywista nieprawidtowo$¢ (albo ich brak) po stronie poszkodowanego podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w
jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania (por. wyrok SN z 29 pazdziernika 2008 r., IV
CSK 228/08, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie, zachowanie powodki stanowilo oczywiScie, obok naglego hamowania znajdujacego sie w
ruchu, pojazdu wspolprzyczyne powstania szkody. Jednakze zachowaniu powddki, w konkretnych okoliczno$ciach,
nie mozna postawi¢ zarzutu nieprawidlowego zachowania uzasadniajacego obnizenie wysokosci odszkodowania.
Powodka znalazla sie niewatpliwie w sytuacji kolizji dwoch obowiazkéw. Z jednej strony powodka obowigzana



byla, dla wlasnego bezpieczenstwa, zachowac reguly bezpiecznego podrdzowania autokarem, w tym powstrzymania
sie od przemieszczania sie po pojezdzie, z drugiej jednak strony miala obowiazek zapewnienia bezpieczenstwa
znajdujgcym sie pod jej opieka uczniom. Podkredlenia wymaga, ze powddka byla opiekunem wycieczki szkolnej,
osoba odpowiedzialna przede wszystkim za bezpieczenstwo jej uczestnikow. Fakt, ze powodka wstala z miejsca jej
przeznaczonego w autokarze, nie moze by¢ rozpatrywany bez kontekstu wjakim do tego doszlo. Jak ustalono powodka
obserwowala zachowanie uczniéw, kilkukrotnie przywolata ich slownie do porzadku, wreszcie zainterweniowala,
gdy inne sposoby nie dawaly rezultatu. Mlodziez w tamtym momencie przemieszczala sie, nie siedziala na swoich
miejscach, w tym jeden z uczniow usiadl na miejscu, ktore nie posiadalo paséw bezpieczenstwa. Powyzsza sytuacja
bezposrednio zagrazala zdrowiu uczniow, a w przypadku wypadku, np. takiego, jakiemu ulegla sama powddka, takze
ona odpowiadalaby za to, ze poprzez swoje zaniechanie narazita dzieci na niebezpieczenstwo. W ocenie Sadu, w takiej
kolizyjnej sytuacji, nie sposéb stawia¢ powbdce zarzutu, ze na pierwszym miejscu, przez bezpieczenstwem wlasnym,
postawila obowigzki wychowawcy i opiekuna grupy mlodziezy. Gdyby powo6dka nie wstala prawdopodobnie do jej
upadku by nie doszlo, ale mogloby doj$¢ do podobnego upadku ktdrego$ z uczniéw. Reasumujac powyzsze rozwazania,
Sad nie uwzglednil zarzutu przyczynienia sie powddki i nie obnizyt obliczonego, jak wyzej, odszkodowania.

Uwzglednieniu podlegalo roszczenie powddki o ustalenie, ze pozwany odpowiada za mogace ujawnié sie w przyszlosci
szkody na osobie powo6dki bedace skutkiem wypadku komunikacyjnego z dnia 4 listopada 2011 r. Podstawe prawng
tego roszczenia stanowi art. 189 k.p.c. Odpowiedzialno§é pozwanego za tego rodzaju skutki wynika z faktu, iz ponosi
on —z mocy art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych - odpowiedzialno$¢ za wszelkie szkody wyrzadzone
przez osobe objeta udzielong przez pozwany zaklad ubezpieczeni ochrong ubezpieczeniowa. Interes prawny powodki w
ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego takze za mogace ujawnié sie w przysztoéci elementy szkody na osobie powo6dki
polega na uniknieciu ponownej koniecznos$ci wykazywania w przyszlosci okoliczno$ci stanowiacych podstawe zasady
odpowiedzialnoSci oraz, co wazniejsze, na uniknieciu ryzyka podniesienia przez pozwanego w ewentualnym przyszlym
procesie zarzutéw dotyczacych okolicznoéci zdarzenia z dnia 4 listopada 2011 r. W ewentualnym przyszlym procesie
powodka bedzie musiala jedynie wykazaé fakt ujawnienia sie nowych szkéd na jej osobie w okresie po wydaniu wyroku
w sprawie niniejszej oraz wysoko$¢ naleznych powodce z tego tytutu roszczen.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Istotne jest ustalenie momentu, w ktérym dluznik opo6znit sie ze
spelnieniem $§wiadczenia. Termin spelnienia $§wiadczenia przez dluznika, ktérym jest zaktad ubezpieczen, w ramach
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, oznaczony jest przez przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.) — zaklad wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac
od dnia otrzymania zawiadomienia o szkodzie. W rozwazanej sprawie zaklad ubezpieczefi powiadomiony zostal
o szkodzie w dniu 24 stycznia 2012 r. i w tym dniu powddka wniosla o zaplate na swoja rzecz kwoty 50.000 zi
tytulem zadoééuczynienia oraz kwote 1.111,88 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Zadanie powodki zostalo czeéciowo
spelnione tj. w zakresie zadoSéuczynienia wyplacono jej w lutym 2012 r. kwote 7.800 zl tytulem zado$¢uczynienia
i kwote 617,12 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Nastepnie powddka pismem doreczonym w dniu 5 pazdziernika
2012 r. wniosla o doplate do kwoty 100.000 z} tytulem zadoééuczynienia, o doptate do kwoty 2.361,68 zl tytulem
zwrotu kosztow leczenia oraz zazadala kwoty 7.857 zl tytulem opieki os6b trzecich. Spowodowalo to, ze czesSciowo
kolejna kwota zostala jej wyplacona. Nadto powodka cze$é roszczen sprecyzowala dopiero na etapie sgdowym w
ramach dwoch rozszerzen powodztwa. Nie zachodzily przy tym zadne szczegdlne okolicznoSci, ktére uniemozliwilyby
stronie pozwanej wyja$nienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysoko$ci §wiadczenia. Poniewaz jednak poza dwoma wplatami powddka nie uiécila na rzecz powodki zadanych kwot
to wobec powyzszego, Sad zasadzit odsetki ustawowe za opdznienie zgodnie z zadaniem pozwu (i pism rozszerzajacych
powddztwo) tj. od kwoty 37.200 zl od 6 marca 2012 roku, od kwoty 50.000 zl od 1 listopada 2012 roku i od kwoty
25.000 z} od 16 lipca 2015 roku do dnia zaplaty — w zakresie zagdania zado$cuczynienia; natomiast w zakresie kwoty
6.155,67 zt tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 1 listopada 2012 roku do dnia zaplaty.

Odsetki za czas opdznienia zasgdzone na podstawie art. 481 k.c., jezeli ich stopa nie byla oznaczona (§2) , maja
wysoko$¢é ustawowa. Od dnia 1 stycznia 2016 roku ustawodawca zro6znicowal stope odsetek ustawowych za op6znienie



i odsetek ustawowych kapitalowych. Niezaleznie jednak od tej zmiany, odsetki, o ktérych mowa w art. 481 k.c, byly
i sg odsetkami za czas opdznienia o stopie zmiennej okre$lanej przez ustawodawce. Dlatego tez wystraczajace jest
wskazanie, ze odsetki zasgdzone wyrokiem na rzecz strony powodowej od pozwanej to odsetki za opdznienie, ktérych
wysoko$¢ za poszczego6lne okresy wynika wprost z przepisow tak w okresie przed jak i po 1 stycznia 2016 roku.

Z uwagi na to, ze zadanie powo6dki nie zostalo uwzglednione w calo$ci — powodka zadala lgcznie kwoty 144.828,67 zl,
a zasadzono na jej rzecz lacznie kwote 118.355,67, Sad o kosztach procesu rozstrzygnat na podstawie na podstawie art.
100 zd. 1 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo. Koszty poniesione przez powddke wyniosty lacznie 4.784,91 z} (oplata od
pozwu — 523 zl, 2.400 zl koszty zastepstwa procesowego; 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa; wykorzystane
zaliczki na wynagrodzenia bieglych — 1.844,91 z1). W ocenie Sadu nie zaszly okoliczno$ci, ktére wymagalyby przyznanie
pelnomocnikowi powodki wynagrodzenia w podwojnej wysokoéci. Koszty poniesione przez strone pozwang wyniosty
4.505,15 z} (oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 z} oraz 2.400 zl kosztéw zastepstwa procesowego oraz
wykorzystana cze$é zaliczki na wynagrodzenie bieglych — 2.105,15 z}). Lacznie koszty poniesione przez strony wyniosty
9.290.06 zL. Z uwagi na wynik procesu powddka ponosi koszty w 18 % a pozwany w 82 %. W zwiazku z powyzszym
pozwany winien zwro6cié powddce kwote 3.112,70 zt (9.290,06 zt x 82% = 7.617,85 zt — 4.505,15 z} = 3.112,70 z}).

O nieuiszczonych kosztach (nieuiszczone oplaty od rozszerzonych czesci powddztwa — 3.594 zl i 3.125 zl; zaliczka na
wynagrodzenie bieglego w wysokoSci 34,06 zt — k. 163) sad orzekl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 20051. 0
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.05.167.1398 ze zm.) z zastosowaniem w/w art. 100 k.p.c., nakazujac
pobracod (...) S.A. wW. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote 5.537,50 zt (82%) oraz nakazujac
$ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi z zasadzonego na rzecz powodki roszczenia kwote
1.215,56 z} tytulem nieuiszczonych kosztoéw procesu od oddalonej czeéci powddztwa.

O kosztach sagdowych, ktérych strony nie mialy obowigzku uiScié (niewykorzystana cze$é zaliczki na wynagrodzenie
bieglego) sad orzekl na podstawie art. 80 ust.2 wzw. z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.), nakazujac zwréci¢ ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi
na rzecz pozwanego kwote 94,85 zl, za$ na rzecz powodki kwote 155,09 zl.



