Sygn. akt IV Ca 1729/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Iwona Wroblewska-Pokora

Sedziowie SO Piotr Niezgodzki

SO Anna Wrembel-WozZniak (spr.)

Protokolant protokolant sagdowy-stazysta Olga Wyszomierska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 czerwca 2016 r. w W.

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt II C 415/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od D. S. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 90 (dziewiec¢dziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej.

Piotr Niezgodzki Iwona Wroblewska-Pokora Anna Wrembel-Wozniak

Sygn. akt IV Ca 1729/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 listopada 2012 r. powdd D. S., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym,
wnidsl o zasagdzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 3.961,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu wskazal, Zze w wyniku wypadku samochodowego poszkodowana K. G. wynajela u niego samochod
zastepczy do czasu wyplaty odszkodowania za szkode calkowita likwidowana przez pozwanego. Powod powolal sie
przy tym na zawarta z K. G. umowe cesji wierzytelnos$ci z tytulu naprawienia szkody w zakresie kosztdw najmu pojazdu
zastepczego.

Pozwany — Towarzystwo (...) S.A. w W. — w zlozonym sprzeciwie od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym
wniodst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu.



Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie, w sprawie o sygn.
akt IT C 415/13, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.124,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil. Zasadzil takze od pozwanego na
rzecz powoda kwote 1.081,50 zl tytulem zwrotu kosztow procesu oraz nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa: od
powoda kwote 26,39 zl, a od pozwanego kwote 99,40 zl, tytulem kosztéw sagdowych uiszczonych tymczasowo przez
Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost powod, reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym. Orzeczenie
to zastalo zaskarzone w czeSci, w jakiej Sad Rejonowy oddalil powodztwo. Skarzacy zarzucil mu:

1. naruszenie art. 363 k.c. w zw. z art. 822 k.c. polegajace na uwzglednieniu $redniej miesiecznej ceny wynajmu
pojazdu zastepczego (140 zl netto za dobe) zamiast rzeczywiécie poniesionej (160 z netto za dobe), ktéra w zaden
sposob nie odbiega razaco od innych przyjetych stawek wynajmu pojazdu zastepczego na tozsamym rynku wlasciwym;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z logika i do§wiadczeniem zyciowym uznanie, ze przyjeta $rednia
stawka wynajmu pojazdu zastepczego kompensuje w calo$ci szkode poniesiona przez powoda, podczas gdy brak jest
podstawy prawnej do opierania sie na $rednich stawkach obowiazujacych na tozsamym rynku wlasciwym.

W konsekwencji skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego
kwoty 837 zt wraz ustawowymi odsetkami od dnia 30 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw
procesu za instancje odwolawczg, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw procesu
za instancje odwolawcza.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo oparte na podstawie ustalen tego Sadu, ktore Sad Okregowy w calo$ci
podziela i przyjmuje za wlasne, w zwigzku z czym nie zachodzi potrzeba ich powtérzenia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2007 r., sygn. akt II CSK 18/07, Lex nr 966804). Sad Okregowy podziela rowniez
przeprowadzong przez Sad Rejonowy ocene dowodow.

Nalezy zatem w tym miejscu od razu odnie$é sie do zarzutow sformulowanych we wniesionym $rodku odwotawczym.
W pierwszej kolejnoSci trzeba jednak zauwazyé, ze skarzacy w istocie podnosi jeden zarzut apelacyjny, tj. zarzut
naruszenia art. 363 § 1 k.c. i art. 822 § 11 2 k.c. (podkresli¢ przy tym nalezy, ze artykuly te dziela sie na kolejne
jednostki redakcyjne, nieprawidlowe zatem jest ujmowanie zarzutu apelacyjnego jako naruszenie art. 363 k.c. i art.
822 k.c.). Zarzut okreSlony w punkcie 2 apelacji, okreSlony jako zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest bowiem w
istocie powieleniem zarzutu z punktu 1. Skarzacy nie zarzuca bowiem Sadowi Rejonowemu nieprawidlowej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie wskazuje w szczegdlnosci zadnych bledéw w rozumowaniu
Sadu I instancji przy jego ocenie. Zarzuca jedynie, ze Sad Rejonowy blednie przyjal, ze szkode z tytulu kosztéw najmu
samochodu zastepczego w ramach obowiazkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej stanowi §rednia
stawka najmu tej samej klasy samochodéw co uszkodzony, na rynku wlasciwym, podczas gdy nie rekompensuje to
w caloéci szkody powoda. W istocie zatem skarzacy zarzuca bledna wykladnie wskazanych powyzej przepiséw prawa
materialnego.

Majac na wzgledzie te uwage wstepna wskaza¢ nalezy, ze tak postawiony zarzut w realiach niniejszej sprawy nie
zastuguje na uwzglednienie. Jak wynikalo z przeprowadzonej w niniejszym postepowaniu opinii bieglego, opinii
niekwestionowanej przez strony, na co stusznie zwroécit uwage Sad Rejonowy, uzgodniona przez strony umowy stawka
czynszu najmu samochodu zastepczego wynoszaca 160 z} netto za dobe najmu wykraczala ponad $rednig stawke
rynkowa dla najmu pojazdu poréwnywalnej klasy do pojazdu uszkodzonego, ktora wynosila 140 zl netto za dobe
na terenie W.. Ustalong przez bieglego Srednig stawke rynkowa uzna¢ nalezalo natomiast za prawidlowa, albowiem
opinia obejmowala analize ofert najmu u wielu podmiotéw dzialajacych na lokalnym rynku. Sad Rejonowy nie znalazl



zadnych przeslanek, aby wnioski opinii bieglego kwestionowaé, a wobec braku zgloszenia odpowiedniego zarzutu
apelacyjnego, czyni¢ tego nie moze takze Sad Okregowy (zob. uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
sygn. III CZP 49/07).

Nie mozna nadto pomija¢ faktu, iz to pow6d byl wynajmujacym, a zatem stawke czynszu najmu to on kreowal, kreujac
tym samym wysoko$¢ naleznego poszkodowanej odszkodowania. Odszkodowanie to nie moglo jednak w ocenie Sadu
Okregowego wykraczaé poza $rednie stawki stosowane na lokalnym rynku, albowiem jedynie w takim zakresie szkoda
przejawiajaca sie w kosztach najmu pojazdu zastepczego przez poszkodowanego moze by¢ uznana za pozostajaca w
adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem, z ktérego ona wynikla.

Nalezy nadto dodatkowo podkreslié, iz o ile poszkodowany moze zawrze¢ umowe najmu przy stawce swobodnie

ustalonej przez strony umowy (art. 353" k.c.), to nie mozna jednak pomija¢ okolicznoéci, iz w niniejszej sprawie
mamy do czynienia z relacja poszkodowany — sprawca szkody / jego ubezpieczyciel, gdzie zr6dlem odpowiedzialnosci
nie jest kontrakt, lecz delikt. Znaczenie ma zatem ekonomiczno$¢ odszkodowania przy zastosowaniu kryteriow
obiektywnych, z punktu widzenia poszkodowanego, ktéry winien dokona¢ wyboru ustug dobrej jakoSci za rozsadna
cene. Uprawnienia poszkodowanego podlegaja ograniczeniom w tym znaczeniu, iz dokonujac wyboru podmiotu, z
ktorego ustug skorzysta, winien on dolozy¢ nalezytej staranno$ci. Od racjonalnie dzialajacego poszkodowanego nalezy
bowiem wymagad, iz bedzie dbal o interesy drugiej strony zobowiazania, jak o swoje wlasne. O ile nie ma on obowigzku
poszukiwania najtanszych stawek na rynku, nie jest jednak zwolniony z obowiazku dzialania z nalezytg starannoscia,
tak by ponie$¢ koszty jedynie ekonomicznie uzasadnione.

Co wiecej, obowiazkiem poszkodowanego wynikajacym zaréwno z art. 826 § 1 k.c., jak i art. 16 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych jest minimalizacja skutkow szkody, a nie ich nieuzasadnione zwiekszanie. Przepis
art. 361 k.c. w zw. z art. 363 k.c. przewiduje bowiem obowiazek pokrycia przez dluznika normalnych skutkéow
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, co powoduje, iz brak jest podstaw do uznania w pelni
zastosowanej przez strony umowy stawki czynszu najmu, skoro istniala mozliwo$¢ wynajmu pojazdu tej samej klasy
za nizsz3 cene na lokalnym rynku. Uwzgledniajac zatem wnioski bieglego zawarte w opinii pisemnej, Sad Rejonowy
stusznie ustalil odszkodowanie w $redniej stawce czynszu najmu stosowanej na lokalnym rynku.

W tym stanie rzeczy apelacje wnioskodawcy nalezalo oddali¢ jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c., o czym
orzeczono w punkcie 1 postanowienia.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Zasadzona od powoda kwota
90 z} obejmuje koszty zastepstwa procesowego pozwanego, ktorych wysokosé zostala ustalona na podstawie § 6 pkt
2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 t.j.).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



