Sygn. akt I ACa 611/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie : SA Boguslaw Suter
SO del. Grazyna Wolosowicz (spr.)
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. P.

przeciwko (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 13 marca 2015 r. sygn. akt I C 906/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie IiII w ten sposob, ze zasqgdza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na
rzecz powddki K. P. 274 659 (dwiescie siedemdziesiqt cztery tysiqgce sze$éset pieédziesiqt dziewieé)
zlotych z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13 % w stosunku rocznym od dnia 30 listopada 2010
r. do 22 grudnia 2014 r., w wysokosci 8 % w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 r. do 31
grudnia 2015 r., zas$ od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z odsetkami ustawowymi za opoznienie
i oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

2) w punkcie III w ten sposob, ze zasadza od powébdki na rzecz pozwanego kwote 3.899,45 (trzy
tysigce osiemset dziewieédziesiqt dziewieé 45/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstiva
procesowego;

3) w punkcie IV w ten sposob, ze nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwva — Sqdu Okregowego
w Bialymstoku od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 13.127,04 (trzynascie



tysiecy sto dwadziescia siedem 04/100) zlotych tytulem brakujagcych kosztéw sqgdowych i odstepuje
od obcigzania powodki brakujgcymi kosztami sqdowymi;

II. oddala apelacje powdéddki i pozwanego w pozostalym zakresie;

III. zasqgdza od powodki na rzecz pozwvanego kwote 9.322,41 (dziewieé tysiecy trzysta dwadziescia
dwa 41/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawczaq;

IV. odstepuje od obcigzania powédki brakujgcymi kosztami sqdowymi w drugiej instancji.
(..

UZASADNIENIE

Powddka K. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty: 1.000.000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 16 maja 2012 r. do dnia zaplaty; 13.851,02 z} tytulem odszkodowania za poniesione
przez nia koszty zwigzane z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia w okresie od grudnia 2009 r. do maja 2012 r.
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zaplaty, 1.064,35 zI tytulem comiesiecznej renty poczawszy od dnia 8 maja 2012 r., platnej do 10-go kazdego miesiaca
wraz z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat. Ponadto domagala sie
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 6 grudnia 2009 r., jakie moga sie pojawic¢ u powodki
w przyszlo$ci oraz zasadzenia na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pismem z dnia 26 lutego 2015 r. powddka zmodyfikowala powodztwo w zakresie zadania odszkodowania wnoszac
o zasadzenie odszkodowania w lacznej kwocie 170.572,68 zl, na ktéra skladaly sie nastepujace kwoty: 13.851,02 zl
tytulem kosztoéw leczenia i dojazdow w okresie grudzien 2009 - maj 2012 r.; 67.851,68 zl - tytulem kosztoéw leczenia,
dojazdow, rehabilitacji, nauki; 58.530 z} tytulem wstawienia uzebienia; 30.000 zl tytulem uszczerbku na zdrowiu oraz
340 zl tytulem wymiany protezy.

Pozwany (...) S.A. w W. wni6st o oddalenie powodztwa w catoSci oraz zasadzenie na jego rzecz od powddki kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych. Podniosl, ze w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacil powodce stosowne zado$cuczynienie, za§ dokumentacja dolaczona do pozwu nie zawiera
nowych okolicznoéci i dowodéw, ponad te podnoszone w postepowaniu likwidacyjnym. Uznal za uzasadnionag
konieczno$¢ leczenia uzebienia powodki, jednakze z uwagi na brak jakichkolwiek rachunkéw w zakresie faktycznie
poniesionych kosztow, wyplacit jedynie zaliczkowo na poczet leczenia stomatologicznego kwote 10.000 zt. Ponadto
kwestionowat zwigzek wydatkéw na leczenie ponad uznang kwote 2.460 zt przyjmujac, ze wydatki te zostaty pokryte
z kwoty zasadzonej tytutem obowigzku naprawienia szkody w postepowaniu karnym. Kwestionowal takze zwigzek
rehabilitacji powodki z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2009 r., albowiem z uwagi na stan jej zdrowia, wymagala ona
rehabilitacji juz przed data zdarzenia, jak rowniez zwigzek leczenia psychologicznego z zdarzeniem z argumentacja
jak wyzej. Twierdzil, ze brak jest podstaw do przyznania powddce renty, natomiast jej roszczenie w zakresie ustalenia
odpowiedzialnoéci na przyszto$¢ uzaleznil od opinii bieglych lekarzy.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 13 marca 2015 r. zasqdzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 389.129 zi z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia
9 lipca 2012 r do 22 grudnia 2014 r., zas od 23 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty z 8% w stosunku
rocznym; oddalil powédztwo w pozostalym zakresie; zasqdzil od powédki na rzecz pozwanego
kwote 2.400 zl zwrotu tytulem kosztéow zastepstwa procesowego oraz nakazal pobraé na rzecz
Skarbu Panstiva Sqdu Okregowego w Bialymstoku od powodki kwote 37.039 zl zas od pozwanego
19.519 zl tytulem brakujqgcych kosztow sqdowych.

U podstaw powyzszego rozstrzygniecia znalazly sie nastepujace ustalenia faktyczne:



Powodka K. P. ulegla wypadkowi w dniu 6 grudnia 2009 r. w B., na skrzyzowaniu ulic (...). Sprawca tego wypadku
byla C. S., ktéra kierujac pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) nie dochowala nalezytej ostroznoéci i na oznakowanym
przejéciu dla pieszych potracila poruszajaca sie na wozku inwalidzkim powddke.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 7 grudnia 2010 r. kierujaca pojazdem C. W. zostala uznana
za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i skazana na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania orzeczonej kary na okres proby wynoszacy 3 lata. Na mocy art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl
obowiazek naprawienia w czeéci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz K. P. kwoty 5.000 zl,
orzekajac wobec sprawczyni, na mocy art. 42 § 1 k.k., zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
1 roku.

Powodka bezposrednio po wypadku zostala przewieziona do (...) w B.. Rozpoznano u niej: stluczenie glowy, otarcia
skor i rany twarzoczaszki, sthuczenie lewego kolana, ztamanie wyrostkéw zebodotowych szczeki z wybiciem gérnych
siekaczy, ztamanie ko$ci nosowej, zlamanie koéci miednicy — lewej koéci lonowej oraz prawej koéci kulszowej, rany
palcow III-V reki prawej z uszkodzeniem prostownika palca IV reki prawej. Chirurgicznie zaopatrzono jej rany palcow
III, IV i V oraz uszkodzony prostownik palca IV. W trakcie pobytu w szpitalu stwierdzono ponadto cechy balotowania
rzepki lewej po urazie kolana. W dniu 16 grudnia 2009 r. pow6dke wypisano do domu.

Powodka w nastepstwie przebytego w kwietniu 2006 r. poprzecznego zapalenia rdzenia doznala niedowladu
spastycznego konczyn dolnych. Dodatkowo rozpoznano u niej pecherz neurogenny oraz boczne neuropochodne
skrzywienie kregostupa. Z dolaczonej do pozwu dokumentacji medycznej wynikalo, iz poczatkowo nie chodzila,
poruszala sie jedynie na wozku inwalidzkim. Na skutek pobytu w G. i S. na (...) i podjeciu intensywnej terapii
pourazowej, zaczela samodzielnie chodzié¢ na krétkich dystansach przy pomocy dwoch kul lokciowych. Na skutek
wypadku nie mogla kontynuowaé leczenia przez co najmniej 3 miesigce i w tym czasie korzystala z pomocy oséb
najblizszych. Na czas zro$niecia sie ko$ci, wstrzymana zostala rehabilitacja.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2010 r. K. P. zglosila szkode pozwanemu, ktory przyjal odpowiedzialnosé za skutki
zdarzenia. Pow6dke poddano badaniom lekarzy orzecznikéw, ktorzy ustalili 37% trwalego uszczerbku na zdrowiu. W
toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal i wyplacil powddce: kwote 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia,
kwote 10.000 zt tytulem odszkodowania oraz kwote 5.000 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia, zaspokojona poprzez
zasadzenie obowigzku naprawienia szkody z postepowania karnego.

Powodka w dacie wypadku uczeszczala do trzeciej klasy gimnazjum. Obecnie odczuwa dyskomfort zwiazany z
utrata zebow, ograniczyla spotkania ze znajomymi wstydzac sie swojej twarzy, miala problemy ze snem. Uczeszczala
do psychologa na zajecia terapeutyczne. Przez 6 tygodni nosila na reku opatrunek gipsowy, przyjmowata $rodki
przeciwbdlowe i nasenne. Wymagata opieki oso6b trzecich. Poczatkowo miala problemy z samodzielnym jedzeniem,
pomimo protezy zebowej, do dnia dzisiejszego istnieja ograniczenia w spozywaniu positkow. W chwili obecnej jest
studentka prywatnej szkoly kosmetologicznej, a decyzja o wyborze podyktowala byla przystosowaniem placéwki dla
0s6b niepelnosprawnych.

Opiniujacy w sprawie biegli neurolog H. B., ortopeda-traumatolog C. K. i rehabilitacji M. K. zwr6cili uwage na
stan zdrowia pow6dki przed wypadkiem oraz wskazali, ze niedowlad spastyczny konczyn dolnych byl nastepstwem
przebytego w 2006 r. poprzecznego zapalenia rdzenia kregowego w odcinku szyjnym. Na skutek dlugotrwalej i
intensywnej terapii m.in. w Oddziale (...) w (...) oraz w (...)w S. doszlo do stopniowej pionizacji i chodu przy
pomocy kul. Poza niedowladem czterokonczynowym, nastepstwem poprzecznego zapalenia rdzenia jest tez pecherz
neurogenny, co objawia sie miedzy innymi zaleganiem moczu w pecherzu moczowym. Wiaze sie to z nawracajacymi
stanami zapalnymi drég moczowych i konieczno$cia codziennego cewnikowania, a w przeszloéci réwniez czestych
hospitalizacji. Skutkiem przebytego zapalenia rdzenia bylo tez boczne neuropochodne skrzywienie kregoshupa
prowadzace do deformacji tylnej czesci klatki piersiowej (odstawania topatki), nie kwalifikujace sie jednak do zabiegu
operacyjnego. Biegli podkreslili, iz w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym doszlo do zmniejszenia dystansu chodu.
Powodem pogorszenia zdolno$ci lokomocyjnych jest bol odczuwany w okolicy kretarza biodrowego prawego oraz



kolana lewego. Uzaleznili perspektywy powrotu powd6dki do stanu zdrowia sprzed wypadku od mozliwo$ci ustgpienia
dolegliwo$ci bélowych w okolicach kretarza i kolana, co jednak wymaga poglebienia diagnostyki ortopedyczne;.
Ocenili trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki na poziomie 9%. W ocenie bieglego ortopedy, przebyte stluczenie stawu
kolanowego lewego nie spowodowalo trwalych nastepstw, a obecnie zglaszane dolegliwos$ci nie pozostaja w zwiazku
przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem. Nie stwierdzono tez uszczerbku wynikajacego z uszkodzenia struktur
ukladu nerwowego. W opinii uzupelniajacej, ustosunkowujac sie do zastrzezen zlozonych przez pelmomocnika
powddki, podkreslili ze uszczerbek na zdrowiu wywolany stluczeniem lewego kolana oraz aktualnie zglaszanym bdlem
kolana lewego podczas pionizacji, b6lem okolicy kretarza kosci udowej prawej nasilajacej sie podczas chodzenia nie
zostal ustalony, albowiem badaniem przedmiotowym stwierdzono prawidlowe obrysy stawu kolanowego lewego,
brak bolesnosci uciskowej oraz zachowana pelng funkcje ruchowa. Wyrazili ocene, ze zglaszane obecnie dolegliwoSci
ze strony stawu kolanowego lewego, pozostaja w zwigzku z niedowladem konczyn dolnych i nieprawidtlowym
ustawianiem koniczyny podczas pionizacji i nie majg wiec zwigzku z wypadkiem z dnia 6 grudnia 2009 r. W ocenie
bieglych obrazenia ciala doznane przez K. P. na skutek wypadku nie maja istotnego wplywu na obecny stan zdrowia
albowiem dysfunkcje ruchowe i zglaszane obecnie dolegliwoéci spowodowane sg schorzeniem zasadniczym zapalenia
rdzenia. Ostatecznie wyrazili ocene, ze klopoty lokomocyjne powddki nie maja zwigzku przyczynowego ze zdarzeniem
i pozostaja w zwiazku z przebytym niedowladem konczyn dolnych z 2006 r. Z kolei biegla neurolog uzupelniajaco
przestuchiwana na rozprawie wskazywala, iz blizna na nosie nie zostala uwzgledniona przy ustalaniu trwalego %
uszczerbku na zdrowi z uwagi na jej $ladowe rozmiary. Biegla nie byla rowniez w stanie wyja$ni¢ przyczyn omdlenia
powddki w kilka tygodniu po zdarzeniu, albowiem nie byla prowadzona diagnostyka w tym kierunku. Natomiast
opiniujace w sprawie biegle psycholog M. S. oraz psychiatra I. O. stwierdzily, iz u powodki w dalszym ciagu
wystepuje zespol stresu pourazowego o nasileniu lekkim, bedacy konsekwencja negatywnych przezy¢ zwiazanych
z wypadkiem. Okreslily uszczerbek na zdrowiu korespondujacy z wypadkiem na poziomie 5%. Zwrocily uwage, ze
sytuacja emocjonalna powodki byla bardzo trudna, gdyz stracila ona nadzieje i wiare w mozliwo$ci samodzielnego
poruszania sie. Wypadek spowodowat nieche¢ do podejmowania kolejnych wysitkéw, cierpienia fizyczne mialy swoje
przelozenie na cierpienia psychiczne. Nadto przeprowadzone przez biegle badania dodatkowe ujawnily zanizona
samoocene z powodu blizn i ograniczen motorycznych.

Biegla sadowa z zakresu chirurgii szczekowej L. L. zaznaczyla, iz w wyniku wypadku powodka stracila 5 zebow statych
w przednim odcinku wyrostka zebodolowego szczeki. Zabieg chirurgiczny w obrebie jamy ustnej polegal na usunieciu
gleboko zlamanych korzeni oraz wykonaniu plastyki wyrostka zebodolowego szczeki, ktory wykonano w znieczuleniu
og6lnym dozylnym. W ocenie bieglej uzupelienie protetyczne w postaci protezy akrylowej ruchomej w do$é szybkim
czasie po wygojeniu sie ran nie spowoduje na przyszlo§¢ powstania wady zgryzu lub niedorozwoju szczeki. Proteze
akrylowa nalezy wymieniaé co 5 lat, nie ma to jednak istotnego wplywu na funkcjonowanie calego organizmu. W swojej
opinii uzupelniajacej wskazywala, ze w okresie zycia, w ktérym powoddka ulegta wypadkowi, nie wolno stosowac statych
uzebien protetycznych typu mosty lub implanty a zatem zastosowanie protezy akrylowej bylo rozwigzaniem shusznym.
Obecnie braki uzebienia nalezy uzupeli¢ implantami, wykonanymi przez doSwiadczonego chirurga szczekowego.
Biegla sadowa z zakresu otolaryngologii M. M. ocenila trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki z powodu ztamania
nosa na 3%. Podkreslila, ze wprawdzie pow6dka obecnie zglasza nawracajace bole nosa, nasilajace sie przy zmianach
pogody, przy dotyku, przy wietrznej pogodzie, niemniej jednak rokowania na przyszlosé sa dobre i bole nosa z czasem
powinny ustgpié.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Okregowy stwierdzil, ze odpowiedzialno$é pozwanego ubezpieczyciela jest
zwigzana z bezpoSrednimi skutkami wypadku drogowego, ktéry spowodowal u niej szkode. Pozwany odpowiada za
sprawce wypadku komunikacyjnego z tytutu odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Podkreslil, ze zasadno$¢ zadania pozwu uzalezniona byla od ustalenia zakresu doznanych przez powddke cierpien
oraz oceny stanu zdrowia powodki w konteksScie trwaloSci nastepstw doznanych urazéw i rokowan na przysztosé. Sad
dopuscil w tym celu dowdd z opinii bieglych z zakresu neurologii, ortopedii-traumatologii, rehabilitacji, psychologii,
psychiatrii, chirurgii szczekowej oraz laryngologii. Sad nie mial zastrzezen do sporzadzonych przez biegltych opinii
z zakresu psychologii, psychiatrii, chirurgii szczekowej, laryngologii i czeSciowo ortopedii. Zostaly one sporzadzone



przez bieglych dysponujacych odpowiednia wiedzg i do§wiadczeniem zawodowym. Powolane wyzej opinie s3 jasne
i logiczne, nadto poparte stosowng argumentacjg. Sad Okregowy nie podzielil jedynie twierdzen bieglego z zakresu
ortopedii C. K. w zakresie, w ktorym kategorycznie twierdzil, ze klopoty z poruszaniem sie powo6dki nie maja
zwiazku z wypadkiem, a gléwnym problemem jest niedowlad konczyn dolnych i brak mozliwoSci poprawy funkcji
lokomocyjnych. W ocenie Sadu, zaawansowany i dlugotrwaly proces rehabilitacyjny bezsprzecznie poprawil stan
zdrowia powodki na plaszczyZznie motoryki i poruszania sie na date sprzed wypadku, natomiast zdarzenie z dnia 6
grudnia 2009 r. uniemozliwilo jej kontynuowanie éwiczen, ograniczajgc tym samym przywrocenie sprawnosci przed
tym zdarzeniem. Przeszlo 3-miesieczna przerwa w rehabilitacji zwigzanej z pierwotnym schorzeniem, pozostawanie
w domu w pozycji lezgcej, nastepnie za$ jedynie siedzacej, utrata wiary w odzyskanie pelnej sprawnosci niewatpliwie
mialy wplyw na pogorszenie stanu zdrowia powddki. Uznat zatem, ze o ile wiec sam charakter i umiejscowienie
urazow nie wplywalo bezposrednio na zdolnosci motoryczne powodki, o tyle czasowe ograniczenie jej mozliwosci
kontynuowania ¢wiczen i poddawania sie zabiegom bezsprzecznie wplynelo na stopien jej krzywdy i pozostawalo
skutkiem zdarzenia. Uzasadnialo to przyjecie, iz obecne klopoty z poruszaniem maja posredni zwiazek z wypadkiem.

Zdaniem Sadu, zadanie powo6dki dotyczace zasadzenia zado$¢uczynienia jest usprawiedliwione co do zasady. Ustalajac
wysoko$¢ naleznego powodce zado$céuczynienia, Sad mial na uwadze przede wszystkim rozmiar doznanych cierpien
fizycznych a wiec bol, dlugotrwato$é leczenia i inne dolegliwoéci a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwiazku z doznanymi cierpieniami fizycznymi. Nie bez znaczenia w tej mierze byl takze
wiek poszkodowanej i skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogoélnej zdolnoSci do normalnego, samodzielnego
funkcjonowania. Sad ocenil doznang przez powddke krzywde jako ogromna. Wigzala sie ona z trwalym naruszeniem
zaréwno zdrowia psychicznego, ktore jest jednym z najwiekszych dobr osobistych czlowieka jak i zdrowia fizycznego.
Powodka po wypadku przez przeszlo 3 miesiace pozostawala unieruchomiona, poczatkowo wylacznie w pozycji
lezacej, nastepnie w pozycji siedzacej. Wymagala stalej opieki os6b trzecich i pomocy z zewnatrz. Przed wypadkiem
intensywnie uczestniczyla w szeregu rehabilitacji, podejmowala préby przywrdcenia pelnej sprawnosci jej nogom. W
dalszym ciggu wystepuje u niej zesp6l stresu pourazowego o nasileniu lekkim, bedacy konsekwencja negatywnych
przezy¢ zwigzanych z wypadkiem. Jej twarz i calo pokryte jest szeregiem blizn, natomiast utrata uzebienia skutkowala
koniecznoS$cia zalozenia protezy. Sad zwrécil uwage, ze uniemozliwienie jej uczeszczania do szkoly, spotykania sie
ze znajomymi, a przy tym dlugotrwaly proces leczenia powypadkowego, wizyty w poradniach psychologicznych
potegowaly uczucie krzywdy.

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze kwota, ktéra powinna w catoSci zaspokoi¢ roszczenie powodki z tytulu
zado$Cuczynienia za doznang krzywde, jest kwota 400.000 zl, ktéra jest adekwatna do doznanych przez powodke
obrazen, skali cierpien, trwaloSci nastepstw, okresu rekonwalescencji oraz rokowan na przysztosé. Od tak okreslonej
kwoty nalezalo odliczy¢ kwote 60.000 zl, ktéra pozwany wyplacil w toku postepowania likwidacyjnego. Dalej idace
zadanie z tytulu zado$cuczynienia Sad oddalil uznajgc je za nadmiernie wygbrowane.

Zauzasadnione uznal Sad zadanie odszkodowania naleznego powo6dce tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztow
leczenia i wydatkow z tym zwigzanych, a takze kosztow platnych studiow, ktére podjela po wypadku i kontynuuje.
Sad uznal za udowodnione tak co do zasady jak i wysokoSci poniesione przez nig koszty, a wyszczegélnione w
pozwie (k. 13), rehabilitacji za okres od stycznia 2010 r. do maja 2012 r., konsultacje psychoterapeutyczne, ustugi
stomatologiczne, zakup siedziska pod prysznic i podklad frotte oraz zakup lekéw przeciwbélowych w tym okresie — w
lacznej kwocie 28.436,15 zt. Koszty dojazdow do placowek medycznych zostaly wskazane podwojnie, stad tez zadana
kwote 28.531,02 zl stosownie pomniejszyl. Nie uwzglednil natomiast kosztéw dojazdu na rehabilitacje w okresie od
lipca 2013 oraz w 2014 r., jako, ze nie mialy one zwigzku bezposrednio z wypadkiem, lecz ze schorzeniem gléwnym.
Sad uwzglednil kwote 18.000 zl tytulem wydatkow zwigzanych z kontynuowaniem przez powddke nauki na uczelni
przystosowanej dla os6b niepelnosprawnych poruszajacych sie na wozku inwalidzkim oraz wydatki na konsultacje
i leczenie stomatologiczne oraz ortodontyczne. W ocenie Sadu, laczny koszt zwigzany z leczeniem i rehabilitacja
powddki wynidst 49.129 zt. i taka kwote Sad I instancji zasadzil tytulem odszkodowania naleznego powodce tytulem
zwrotu poniesionych przez nig kosztéw leczenia i wydatkéw z tym zwigzanych (art. 444 § 1k.c.).



Za nieuzasadnione uznal natomiast zagdanie powddki zasadzenia na jej rzecz renty na podstawie art. 444 § 2 k.c. W
ocenie Sadu Okregowego powodka nie wykazala nalezycie zwiekszenia sie potrzeb lub zmniejszenia widokow i kosztow
powodzenia na przyszlo$¢ pozostajacych w normalnym, bezpos$rednim zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem.
Wprawdzie K. P. w dalszym ciagu wymaga rehabilitacji w zwigzku z ograniczonymi mozliwo$ciami poruszania sie,
jednakze potrzeba ta wynika wylacznie z pierwotnego schorzenia, na ktére K. P. cierpi od kwietnia 2006 r. Sad
przyjal, iz niezaleznie od zdarzenia z dnia 6 grudnia 2009 r., pow6dka korzystalaby z pomocy rehabilitantow czy
tez dokonywatla zakupu lekéw przeciwbolowych oraz zeli chlodzacych. Podzielil w pelni opinie bieglych w zakresie,
w ktorym podkreslali, ze schorzenia pozostajace w bezpo$rednim zwiazku ze zdarzeniem nie wymagaja ¢wiczen
usprawniajacych na przyszlo$é. Ostatecznie uznal, ze urazy, ktorych doznala w wyniku wypadku, nie uzasadniaja
przyznania jej comiesiecznej renty.

Sad Okregowy nie uwzglednil roéwniez roszczenia powddki w zakresie ustalenia odpowiedzialnosci za dalsze,
nieujawnione obecnie a moggce dopiero powstac skutki wypadku, wskazujac, ze mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o
zasadzenie wyklucza istnienie po stronie powoda interesu prawnego w jednoczesnym wytoczeniu na podstawie art.
189 k.p.c. powodztwa o ustalenie naruszonego prawa lub stosunku prawnego. Wskazal, ze powddka aktualnie nie
wykazala istnienia interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia, natomiast zasadniczym dowodem w tym zakresie
byly opinie bieglych lekarzy, ktérzy nie stwierdzili, by w przyszlo$ci mogly zaistnie¢ inne niz odczuwane przez powoddke
aktualnie niedogodnosci bezposrednio zwigzane z wypadkiem. Jednocze$nie zwrdcil uwage, iz takie rozstrzygniecie
w zadnej mierze nie zamyka powo6dce mozliwo$ci wystapienia w przyszlosci z roszczeniem wywiedzionym w oparciu

o powstanie nowej szkody z mocy art. 442" k.c.

O odsetkach orzekl na podstawie art. 481 k.c., za$ ich bieg wyznaczyl od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu
pozwu, tj. od 9 lipca 2012 r. W niniejszej sprawie powddka skonkretyzowala zadane przez siebie roszczenie jak i jego
kwote w pozwie, stad tez pozwany juz od dnia doreczenia pozwu mial mozliwo$¢ speklienia pierwotnie zadanego
przez powddke roszcezenia. Dlatego tez Sad nie znalazl podstaw, aby obcigzaé¢ pozwanego odsetkami za op6Znienie w
platnos$ci od daty wskazywanej w tresci pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia,
stosownie do wyniku sporu.

Apelagje od powyzszego wyroku wniosty obie strony.
Powoédka zaskarzyla wyrok w czesci oddalajgceej powodztwo, tj.:

Dw czesci oddalajgeej powoddztwo co do odsetek ustawowych od zasqdzonej tytulem
zados$éuczynienia kwoty 340.000 zt od dnia 16 maja 2012 r. do dnia 8 lipca 2012 r. - co do kwoty
-6.418,08 zi;

2)w czesci oddalajacej powodztwo z tytulu zadoséuczynienia co do kwoty 660.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 2012 r. do dnia zaplaty;

3w czesci oddalajgcej powéddzitwo z tytutu odszkodowania co do kwoty 91.443,68 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 9 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;

4) w czesci oddalajgcej powodztwo z tytulu comiesiecznej renty w wysokosci 1.064,35 z1, platnej do
10-go dnia kazdego miesiqca, poczqwszy od dnia 8 maja 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat;

5)a takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania (pkt III i IV wyrokuw).

Wyrokowi temu zarzucila:



1) naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 445 § 1 k.c. poprzez bledng
wykladnie wartosciujgcego pojecia ,,odpowiedniej sumy tytultem zadoséuczynienia” polegajgecq na
wadliwym przyjeciu, iz kwota 360.000 zl stanowi odpowiedniq sume naleznego zadoséuczynienia,
w sytuacji gdy uwzgledniajgc okolicznosci rozpoznawanej sprawy, a w szczegolnosci wiek
powodki, rozmiar doznanych krzywd, ujemnych fizycznych i psychicznych nastepstw wypadku,
a przede wszystkim ponowngq inwalidyzacje podsqgdnej, adekwatng kwotq zadoséuczynienia jest
dochodzona pozwem réownowartosé 1.000.000 zi;

2) naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1
k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca w realiach rozpoznawanej sprawy na wadlivvym
uznaniu, iz odsetki ustawowe od zgloszonego roszczenia o zadoséuczynienie przystugujq powaodce
od dnia doreczenia pozwu stronie przeciwnej (9 lipca 2012 r.), podczas gdy dochodzone roszczenie
zostaly zgloszone i skonkretyzowane kwotowo juz w toku postepowania likwidacyjnego, a zaktad
ubezpieczen pozostawal w opoznieniu od dnia 27 kwietnia 2013 r. j. dnia nastepujagcego po dniu
doreczenia zakladowi ubezpieczen stosownego wezwania do zaplaty;

3)naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 189 k.p.c. poprzez jego blednqg
wykladnie i przyjecie, iz powoddka nie posiada interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego za skutki wypadku mogagce powstaé w przyszlosci, w sytuacji gdy niemoznosé
Jjednoznacznego ustalenia rokowan powodki na przyszlosé, a takzie perspektywa zlagodzenie
trudnosci dowodowych, ktére mogq powstaé na skutek uptywu czasu od zdarzenia wywoltujgecego
szkode w toku kolejnego postepowania prowadzi do wnioskoéw przeciwnych;

4) naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie § 2 ust. 1 rozporzqgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r., w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez
Jjego niezastosowanie i pominiecie w orzeczeniu o kosztach postepowania rodzaju i zawilosci
postepowania, a przede wszystkim rzeczywistego nakladu pracy peltnomocnika powoda, jego
aktywnosci i wkladu w rozpoznanie sprawy, a takze dlugosci trwania postepowania, ilosci
wyznaczonych rozpraw i przeprowadzonych na nich czynnosciach procesowych, co skutkowato
nieuwzglednieniem wniosku o zasqdzenie trzykrotnos¢ minimalnego wynagrodzenia z tytutu
zastepstwa procesowego;

5)naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 113 ust 4 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie i nalozenie na strone powodowq
obowiqzku uiszczenia brakujgcych kosztow sqgdowych w kwocie 37.039 zl, w sytuacji gdy
trudna sytuacja majgtkowa i rodzinna powoddki przemawiala za odstgpieniem od obcigzania jej
nieuiszczonymi kosztami postepowania;

6) naruszenie przepisow postepowania majqgca istotny wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie
art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny materiatu dowodowego z pominieciem jego istotnej czesci,
tj. dokumentéw w postaci zaswiadczen z dnia 23 lutego 2015 r. dotyczqcych kosztéow niezbednej
rehabilitacji powoddki, zaswiadczenia dotyczqgcego kosztéow wstawienia implantéw, opinii bieglej -
stomatolog w zakresie dotyczqcym kosztow uzupetnienia implantologicznego brakoéw w uzebieniu,
a takze rachunkoéw i faktur VAT, co skutkowalo zasqdzeniem odszkodowania z pominieciem
kosztow leczenia stomatologicznego (kwota 58.530 zl), kosztow rehabilitacji (kwota 42.880 zl) oraz
wydatkéow na niezbedne $rodki lecznicze, pozostajacych w adekwatnym zwiaqzku przyczynowym
ze zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2009 r;

7) sprzecznosé istotnych ustalen z tresciqg zgromadzonego materiatu dowodowego poprzez wadliwe
przyjecie, iz roszczenie w zakresie renty nie zostalo udowodnione przez strone powodowa, mimo



istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zebranym materiale dowodowym, a w szczegoélnosci
w postaci zaswiadczen dotyczacego kosztéow rehabilitacji z dnia 23 lutego 2015 r., a takze opinii
bieglych sadowych z zakresu psychologii i psychiatrii, z ktorej wynika, iz powddka cierpi na zespol
stresu pourazowego, bedagcego konsekwencjq negatywnych przezyé zwiqzanych z wypadkiem, co
wymaga uczestniczenia w konsultacji psychologicznej.

Wskazujge na powyzisze powoddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i1 zasqdzenie od
pozwanego na rzecz powodki kwoty 1.000.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 2012 r.
do dnia zaplaty tytulem zados$éuczynienia; kwoty 140.572,68 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
9 lipca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania; kwoty 1.064,35 zl platnej do 1-go dnia
kazdego miesigca, poczqwszy od dnia 8 maja 2012 r. z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat tytulem renty; zasqgdzenie od pozwanego na rzecz powodki
kosztéow postepowania za obie instancje, w tym kosztéow zastepstwa procesowego (stanowigqcego
trzykrotnosé stawki minimalnej) wedhug norm prawem przepisanych oraz odstgpienia od
obcigzania powédki na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Bialymstoku kwotq 37.039 z1
tytulem brakwjacych kosztow sqdowych.

Pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci, tj. w pkt I. - ponad kwote 100.000 zl oraz w zakresie
poczqgtkowej daty biegu odsetek, a takze w pkt III i IV (koszty procesu) zarzucajqc:

1) naruszenie przepisow postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez dowolng ocene materiatu
dowodowego i wyprowadzenie blednych wnioskéw co do zakresu krzywdy odczuwanej przez
powoddke, a takze przyjecie, ze zgloszone tytulem odszkodowania wydatki na leczenie i nauke
pozostaja w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem i nie zostaly zaspokojone przez
pozwanego oraz sprawce wypadku;

2) naruszenie przepisow prawa materialnego przez ich blednq wykladnie - art. 445 § 1 k.c. - poprzez
przyznanie razqco wygorowanej kwoty zadoséuczynienia w odniesieniu do krzywdy doznanej
przez powodke;

3) naruszenie przepisow prawa materialnego przez ich blednag wykladnie - art. 444 § 1 k.c. poprzez
przyznanie odszkodowania ponad poniesiong szkode zwiqzanq z wypadkiem, z pominieciem kwot
uiszczonych przez (...) oraz sprawce wypadku,

4) naruszenie przepisow prawa materialnego przez ich bledng wykladnie - art. 481 k.c. poprzez
przyjecie poczqgtkowej daty biegu odsetek na dzien 9 lipca 2012 r. podczas, gdy doreczenie odpisu
pozwu pozwanemu nastgpito w dniu 23 lipca 2012 r.

Wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I. poprzez obnizenie zasqdzonej kwoty 389.129 zl do
kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, oddalenie
powodztwa w pozostalym zakresie oraz zasqdzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow
procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstiwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje zastugiwaly na czesciowe uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za swoje. Te ustalenia
nie naruszaly zasady oceny materialu dowodowego wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. Tak naprawde strony réznily sie
jedynie w ocenie skutkéw prawnych zdarzenia, a konkretnie - jakie kwoty nalezne byly K. P. z tytulu skutkéw wypadku,
do ktorego doszlo w dniu 6 grudnia 2009 r. spowodowanego przez kierujaca pojazdem objetym ubezpieczeniem OC



posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Swojej odpowiedzialnosci, co do zasady nie
kwestionowal réwniez (...) S.A.

Odnoszac sie do kwestii zado$éuczynienia, kwestionowanej przez obie strony nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 445 §
1wzw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W przeciwienstwie do odszkodowania za szkode majatkowa, zado§¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, tj. za
szkode niemajgtkowa, ma za zadanie naprawienie wszelkich cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doswiadczyt
poszkodowany w wyniku zdarzenia wywolujacego szkode, czyli w tym przypadku - wypadku drogowego z dnia
6 grudnia 2009 r. ZadoSéuczynienie odgrywa przede wszystkim role kompensaty, a wiec jego cel jest tozsamy
z celem stawianym odszkodowaniu, czyli jego wysoko$¢ musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng wartos$é.
Pamieta¢ jednak nalezy, ze o ile szkoda majgtkowa w postaci damnum emergens i lucrum cessans (art. 361 § 2
k.c.) stanowi warto§¢ mierzalng, tj. taka, ktéra mozna policzyé¢, krzywda stanowi te postac¢ szkody, ktérej wprost
nie da sie zmierzy¢ i okresli¢ jej wartoSci. O rozmiarze zado$éuczynienia naleznego poszkodowanemu powinien
decydowaé: rozmiar doznanej krzywdy, czyli stopien doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$§é nastepstw, charakter zajeé i pracy wykonywanych przed zdarzeniem,
poczucie nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa, w tym konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb
oraz inne okolicznoSci, ktérych nie sposéb wymieni¢ wyczerpujaco, a ktére w kazdym wypadku maja charakter
indywidualny. Niewymierny i ocenny charakter kryteriéw majacych wplyw na ustalenie wysokos$ci zado§éuczynienia
skutkuje tym, ze sad przy orzekaniu ma pewna swobode i w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zado$¢uczynienia
bedzie w danych okoliczno$ciach odpowiednia.

Wymaga podkreSlenia, ze o ile zado$c¢uczynienie powinno by¢ odczuwalne dla poszkodowanego, przywracajac mu
rébwnowage emocjonalng naruszona w wyniku doznania cierpien psychicznych i fizycznych, to jego wysoko$é nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a wiec musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
z uwzglednieniem okoliczno$ci danego przypadku. Poniewaz ocena sadu co do ustalenia wysoko$ci odszkodowania
ma charakter swobodny, chociaz przy uwzglednieniu wytycznych wynikajacych chociazby z art. 233 § 1 k.p.c. w
orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, ze zarzut zanizenia lub zawyzenia zado§éuczynienia pienieznego moze
by¢ uwzgledniony tylko w razie oczywistego naruszenia kryteribw oceny majacych wplyw na ustalenie wysokoSci
zado$éuczynienia (np. pominiecie okre$lonych skutkéw wypadku, bledne okreslenie trwalosci nastepstw, itp.) albo
oczywistego zanizenia lub zawyzenia kwoty zado$éuczynienia przy prawidlowo ustalonych skutkach zdarzenia (por.
np. wyrok SN z dnia 9.07.1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971, Nr 3, poz. 53, wyrok SN z dnia 7.01.2000 r., II
CKN 651/98). O ile wiec okreélenie wysokosci zado$Cuczynienia stanowi atrybut sadu I instancji, a wiec sad ten,
biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci towarzyszace skutkom zdarzenia, ustali¢ powinien rozmiar krzywdy, to sad
IT instancji moze korygowaé wysoko$¢ zadoSéuczynienia tylko woéwcezas, gdy zado$éuczynienie jest niewspoimiernie
nieodpowiednie jako razaco wygoérowane lub razaco niskie, albo jezeli sad pierwszej instancji przyznal je w rozmiarze
mniejszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania. Innymi slowy, jedynie razaca dysproporcja §wiadczen albo
pominiecie przy orzekaniu o zado$cuczynieniu istotnych okoliczno$ci, ktére powinny byé uwzglednione przez sad
jako wplywajace na wysoko$¢ zado$cuczynienia przy zalozeniu, ze musi ono spetniaé¢ funkcje kompensacyjna, ale nie
moze by¢ jednocze$nie zrodlem nieuzasadnionego wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, uprawniaja do ingerencji
w zasadzone zado$éuczynienie (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 7.03.2014 ., I ACA 1273/13).

Zatem niezwykle istotne jest wywazenie wysoko$ci zadoS¢éuczynienia, aby spetnialo ono wszystkie postawione przed
nim zadania, ktére zostaly wymienione powyzej. W niniejszej sprawie Sad I instancji uznal, ze te cele spekiaé
bedzie zadoSéuczynienie w kwocie 400.000 zl, co skutkowalo zasagdzeniem kwoty 340.000 zl, z uwagi na to, ze w
toku postepowania likwidacyjnego pozwany uiScit na rzecz powoda lgcznie kwote 60.000 zk. Wedlug pozwanego
»odpowiednia suma”, o jakiej mowa w art. 445 § 1 to kwota 100.000 z} (uwzgledniajac wyplacona z tego tytulu kwote
50.000 z1), natomiast zdaniem powddki adekwatng kwota zado$éuczynienia jest kwota -1.000.000 zl.



W ocenie Sadu Apelacyjnego z zarzutami pozwanego w czesci nalezalo sie zgodzi¢. Niewatpliwie do zdarzenia z dnia
6 grudnia 2009 r. doszlo z wylacznej winy osoby objetej ubezpieczeniem u pozwanego, powoédka w zaden sposob
do wypadku sie nie przyczynila. Wszelkie skutki zdarzenia byly wiec wynikiem zachowania sie ubezpieczonego w
pozwanym zakladzie ubezpieczen. Skutki te dotyczyly: pobytu w szpitalu, hospitalizacji, odczucia bdlu o r6znym
stopniu natezenia, utracie pieciu stalych zebow, uszczerbku na zdrowiu w 32% i koniecznosci pomocy osob trzecich.

Niemniej jednak, co stusznie podniesiono w apelacji umknelo ocenie Sadu Okregowego stwierdzenie zawarte w opinii
bieglych z zakresu neurologii, ortopedii - traumatologii oraz rehabilitacji, ze na aktualny stan zdrowia powodki
ogromny wplyw miala choroba przebyta w 2006 r., tj. poprzeczne zapalenie rdzenia kregowego w odcinku szyjnym.
Skutkiem przebytego zapalenia byt niedowlad spastyczny konczyn dolnych, pecherz neurogenny, ktéry objawia
sie zaleganiem moczu w pecherzu moczowym oraz nawracajacymi stanami zapalnymi dré6g moczowych a takze
boczne neuropochodne skrzywienie kregostupa, prowadzace do deformacji tylnej czesci klatki piersiowej (odstawanie
lopatki), nie kwalifikujace sie jednak do zabiegu operacyjnego. Biegli w swojej opinii kategorycznie stwierdzili, ze
na skutek wypadku K. P. zostala wylaczona na trzy miesigce z rehabilitacji prowadzonej w zwigzku z leczeniem jej
choroby zasadniczej. Zdaniem bieglego ortopedy przebyte sthuczenie stawu kolanowego lewego nie spowodowalo
trwalych nastepstw, a obecne zglaszane dolegliwosci ze strony kolana lewego pozostaja w zwigzku z choroba powo6dki
- niedowladem konczyn dolnych i nieprawidlowym ustawieniem konczyny podczas pionizacji. Rdwniez dysfunkcje
ruchowe i zglaszane obecnie dolegliwoéci (bolesno$¢ okolicy kretarzowej) spowodowane sa schorzeniem samoistnym-
zapalenia rdzenia. Ponadto obrazenia ciala, ktérych doznala na skutek wypadku, po zakoniczonym procesie leczenia
nie maja istotnego wplywu na jej stan zdrowia. Biegli podkreslili, ze mozliwe jest pogorszenie stanu zdrowia powo6dki
w przyszloSci, jednakze bedzie ono pozostawalo bez zwiazku z przebytym wypadkiem. Wbrew zatem stanowisku Sadu
I instancji brak jest dowodéw w sprawie, ktore uzasadnialyby przyjecie, ze obecne klopoty powodki z poruszaniem
sie maja bezposredni zwigzek z wypadkiem. Dlatego tez zgodzié¢ sie nalezalo ze stanowiskiem bieglych co do tego,
Ze istnieje bezposredni zwiazek przyczynowy miedzy obecnym stanem zdrowia a tymi niezwigzanymi z wypadkiem z
2009 r. wezeéniejszymi schorzeniami i to one rowniez w istotny sposob pogarszaja sprawno$¢ i wydolno$é psycho-
fizyczna powddki. Niewatpliwie na rozmiar krzywdy powddki mialy wplyw cierpienia i bolesne zabiegi zwigzane z
utrata pieciu zebdw stalych czy tez skutki stresu pourazowego, niemniej jednak okoliczno$¢ ta nie mogla sama w sobie
przesadzac o wysokoSci zasadzonego na jej rzecz zado$éuczynienia. Tym bardziej, ze biegle z zakresu psychologii i
psychiatrii wskazywaly w swojej opinii na zesp6! stresu pourazowego, jednakze o lekkim nasileniu. Zwroécily uwage,
ze na niska samoocene powo6dki mial wplyw przebyty wypadek (blizny, brak uzebienia), jednakze niewatpliwie nie
bez znaczenia pozostawal rowniez trwajacy i poglebiajacy sie proces chorobowy zwiazany z jej chorobg zasadnicza.
Tymczasem odpowiedzialno$é pozwanego ogranicza sie wylacznie do skutkéw wypadku z 2009 r. Nie mozna wiec
zadanym od niego zado$¢uczynieniem kompensowac istniejacego aktualnie u powddki stopnia utraty zdrowia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, adekwatng do doznanej przez powddke krzywdy spowodowanej wypadkiem kwota
zado$éuczynienia jest 200.000 zlotych. (przy uwzglednieniu juz wyplaconego $wiadczenia w wysoko$ci 50.000 z}).
Zado$cuczynienie w takiej wysokos$ci dostatecznie wynagradza K. P. niedogodno$ci wynikajace z doznanej krzywdy
oraz stanowi dla niej odczuwalng warto$¢ ekonomiczna i jest utrzymane w rozsadnych granicach.

Zarzut apelacji pozwanego dotyczacy zawyzenia zasadzonego zadoSéuczynienia jest zatem czeSciowo zasadny i
zastuguje na uwzglednienie poprzez obnizenie zasadzonej na rzecz powo6dki kwoty zadoSéuczynienia do kwoty
200.000 zt. Tym samym niezasadny okazal sie zarzut pow6dki naruszenia art. 445 § 1 k.c., w oparciu o ktéry domagata
sie podwyzszenia zasadzonego na jej rzecz zadoSéuczynienia.

Apelacje obu stron zaslugiwaly na czeSciowe uwzglednienie w zakresie wysokosSci odszkodowania. Odszkodowanie
z art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia stanowiac
sposéb naprawienia szkd6d majatkowych, miedzy innymi poniesionych przez poszkodowanego kosztéw leczenia,
rehabilitacji, wydatkéw zwigzanych z réznymi rodzajami terapii, wyjazdami sanatoryjnymi, zakupem lekarstw,
kosztow opieki i pomocy ze strony osob trzecich. Osoba, ktora zostala niepelnosprawna na skutek wypadku ma prawo
domagac sie w ramach naprawienia szkody pokrycia wszystkich niezbednych i celowych wydatkéw wynikajacych z



tego zdarzenia. O uznaniu poszczegbdlnych wydatkéw za spelniajgce te kryteria sad decyduje w oparciu o stopien
niepelnosprawnosci, jak réwniez sytuacje zyciowa poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CSK
425/07, LEX nr 470614).

W ramach zasadzonego przez Sad I instancji odszkodowania pozwany kwestionowal sume 49.129 zl, na ktéra
skladaja sie nastepujace kwoty: 28.436,15 zl obejmujaca koszty leczenia i dojazdow, 18.000 zl - wydatki zwiazane z
kontynuowaniem przez powddke nauki na uczelni przystosowanej dla os6b niepelnosprawnych poruszajacych sie na
wozku inwalidzkim oraz 2.692,85 7} tytutem poniesionych kosztow leczenia stomatologicznego. Ponadto twierdzil, ze
Sad I instancji nie uwzglednil wyplaconej przez pozwanego kwoty 10.000 zt tytutem odszkodowania oraz kwoty 5.000
zl tytulem naprawienia czesci szkody wyrzadzonej przestepstwem wobec sprawczyni wypadku komunikacyjnego
zasgdzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawie VII K 138/10. Zgodzié
sie nalezalo ze skarzacym, ze Sad I instancji pomingl fakt otrzymania przez powodke od pozwanego i sprawcy
odszkodowania, ktére w czeSci rekompensowalo poniesiong przez nig szkode majatkowa. W zwigzku z powyzszym
zasadzone odszkodowanie winno by¢ pomniejszone o wspomniane wyzej kwoty (1acznie o 15.000 z1). W ocenie Sadu
Apelacyjnego wydatki poniesione przez powodke zwigzane ze srodkami medycznymi, lekarstwami czy tez leczeniem
stomatologicznym zostaly przez Sad I instancji ocenione prawidlowo. Przedstawione przez K. P. faktury i rachunku
byly bezposrednio zwigzane z procesem leczenia a zatem byly w pelni uzasadnione. Podzieli¢ nalezalo natomiast
trafno$¢ argumentacji pozwanego w odniesieniu do odszkodowania w wysokoéci 18.000 zl z tytulu poniesionych przez
powodke kosztoéw nauki w szkole przystosowanej do potrzeb os6b niepelnosprawnych, iz w tym zakresie roszczenie
odszkodowawcze nie zostalo wykazane. Racje ma bowiem skarzacy twierdzac, ze nie zostalo wykazane aby poniesione
z tego tytulu koszty pozostawaly w adekwatnym zwiazku przyczynowo — skutkowym z wypadkiem, a zwigzane byly
z choroba pierwotna powddki. W $wietle opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii, ortopedii traumatologii,
rehabilitacji, z ktorej to wynika, ze to choroba powddki przebyta w 2006r. spowodowata konieczno$é poruszania sie
na wdzku inwalidzkim, nie zachodzily podstawy do uwzglednienia tej kwoty. Sad Apelacyjny obnizyt zatem o wyzej
wskazane kwoty wysoko$¢ zasadzonego odszkodowania (41.29 zl - 10.000 z - 5.000 z} - 18.000 zl =16.129 z}).

Na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwala rowniez apelacja powddki w tym zakresie, a mianowicie w czeSci w
ktoérej domagala sie ona uwzglednienia kosztow zwigzanych z leczeniem stomatologicznym w wysokoSci 58.530 zl.
Bezspornym w sprawie byto, ze powddka na skutek wypadku komunikacyjnego stracila pie¢ zebow stalych w przednim
odcinku wyrostka zebodolowego szczeki. Konieczne bylo przeprowadzenie zabiegu chirurgicznego w obrebie jamy
ustnej, polegajacego na usunieciu gleboko zlamanych korzeni oraz wykonaniu plastyki wyrostka zebodolowego
szczeki. Uzupelnienie protetyczne w postaci akrylowej ruchomej miato jedynie charakter tymczasowy. Biegla z
zakresu chirurgii szczekowej L. L. wskazala, iz obecnie nalezy uzupehié braki implantami, ktérych koszt wstepnie
ocenila na poziomie 30.000 zl. Koszty te potwierdza zlozony przez powddke do akt sprawy kosztorys leczenia
implantologicznego, zgodnie z ktérym calkowity koszt leczenia stomatologicznego wynosi 58.530 zt (k. 481- 483).
Sad Apelacyjny majac na uwadze przedstawiony przez powodke dokument uznal, ze jest to wydatek uzasadniony.
Natomiast pozostate koszty, na ktére powolywala sie skarzaca w apelacji, zwigzane z rehabilitacja palcow czy tez
kolana, jako nie pozostajace w zwiazku przyczynowo- skutkowym z wypadkiem nie mogly zosta¢ uwzglednione.
Reasumujgc, Sad II instancji podwyzszyt zadana przez powddke kwote tytulem odszkodowania do kwoty 74.659 zl,
ktéra obejmowala kwote 16.129 z} tytulem dojazdéw oraz kosztoéw leczenia oraz 58.530 zl z tytulu wydatkéw leczenia
stomatologicznego.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zarzutéw powodki blednych ustalen faktycznych i naruszenia art. 444 § 2 k.c.,
wyrazajacego sie w odmowie przyznania renty.

Przewidziana art. 444 § 2 k.c. renta z tytulu zwiekszonych potrzeb poszkodowanego jest sposobem naprawienia
wyrzadzonej deliktem majatkowej szkody na osobie przejawiajacej sie w koniecznoSci pokrywania przez
poszkodowanego takich wydatkéw zwigzanych z zaspokajaniem usprawiedliwionych osobistych zyciowych potrzeb
(kosztow utrzymania), ktérych niezbedno$é poniesienia powstala w zwigzku z nastepstwami wypadku i ktorych
poszkodowany nie musialby ponosi¢ w sytuacji, gdyby do wypadku powodujacego uszkodzenie ciala lub rozstroj
zdrowia nie doszlo. Niewatpliwie do wydatkéow tych naleza koszty leczenia, rehabilitacji, dojazdow do placowek



leczniczych i rehabilitacyjnych, koszty pomocy w czynno$ciach dnia codziennego, koszty opieki czy specjalnej diety,
poniewaz tego rodzaju wydatki sa normalnym nastepstwem uszczerbku na zdrowiu spowodowanego wypadkiem
i nie powstalyby, gdyby wypadek nie zaistnial, one wiec decyduja o zakresie szkody w majatku powoda, ktorej
pokryciu stluzy wskazana renta. Podzieli¢ nalezy wiec ocene Sadu Okregowego, ze w $wietle art. 361 § 11 art. 444
§ 2 k.c. nie sposob zaliczy¢ do zwiekszonych osobistych potrzeb powddki, pozostajacych w normalnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym i pokrywanych w formie renty, wydatkow na dalsza rehabilitacje czy
tez zakup lekdw, ktore de facto pozostaja w zwigzku przyczynowym z pierwotnym schorzeniem powoédki. Tego rodzaju
wydatki, nie stanowia bowiem elementu skladowego majatkowej szkody na osobie, bedacej normalnym, typowym
w zwyklym przebiegu zdarzen, nastepstwem wypadku komunikacyjnego w postaci zwiekszonych osobistych potrzeb
poszkodowanej. Niewatpliwie tez K. P. nie przedstawila zadnych wiarygodnych dowodéw, ktore potwierdzalyby, ze
zmniejszyly sie jej widoki powodzenia na przyszto$é. Godzi sie zauwazy¢ warunkiem powstania prawa do renty jest
trwatly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Tymczasem powo6dka nie wykazala aby na skutek zdarzenia
z dnia 6 grudnia 2009 r. doznala ona trwatych uszkodzen ciala, co znajdowalo oparcie w niezakwestionowanych
przez skarzaca opiniach bieglych sadowych oraz dokumentacji medycznej. Wobec niewykazania przez powodke
zwiekszonych potrzeb zwigzanych z leczeniem niezasadne bylo rowniez przyznanie powodce renty z tego tytutu.

Odnoszac sie z kolei do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na przysztosé, to zgodzic sie
rowniez nalezalo z oceng Sadu I instancji, iz powddka nie posiada interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego na przyszlo§¢ w rozumieniu art. 189 k.p.c. K. P. nie wykazala bowiem, ze ma interes prawny w
dochodzeniu takiej ochrony, a interes ten nie moze rozumiany jedynie jako zapewnienie mozliwo$ci wystapienia w
przyszlosci z kolejnymi roszczeniami przeciwko pozwanemu. Interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spoér istniejgcy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoéci. Powyzsze
okreélenie interesu prawnego in extenso znalazlo aprobate w wyroku SA w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2007 r., IIl AUa
1518/05, LEX nr 257445. Zasada ta nie powinna jednak by¢ pojmowana abstrakcyjnie, w celu zawezajacej interpretacji
tej przestanki do wytoczenia powodztwa o ustalenie. Orzecznictwo ustalilo zasade, ze nie ma interesu prawnego ten,
kto moze poszukiwac ochrony prawnej w drodze powodztwa o zasadzenie Swiadczen pienieznych (np. gdy dlug stal sie
juz wymagalny). Zasada ta opiera sie na zalozeniach, ze - po pierwsze, wydanie wyroku zasadzajacego mozliwe jest,
jezeli takze ustalona zostanie legitymacja czynna powoda, oraz - po drugie, ze wyrok tylko ustalajacy istnienie stosunku
prawnego nie zapewni ostatecznej ochrony prawnej, poniewaz nie jest — w przeciwienstwie do wyrokéw zasadzajacych
— wykonalny na drodze egzekucji sadowej. Por. m.in. orzeczenie SN z dnia 13 kwietnia 1965 r., II CR 266/64, OSP
1966, z. 6-8, poz. 166; wyrok SN z dnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, LEX nr 78333. Stad tez uznac nalezalo,
ze jesli zostang spelnione przestanki z art. 444 k.c. i art. 445 k.c. warunkujace zasadzenie na rzecz powodki kolejnych
roszczen, to bedzie ona uprawniona do wystapienia z powddztwem o zaplate. To oznacza, ze obecnie nie ma ona
interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela na przysztosé.

Natomiast w odniesieniu do odsetek od kwot powyzej wskazanych roszczen nalezato czeSciowo podzieli¢ stanowisko
powodki zawarte w jej apelacji i uznaé, ze slusznie domagala sie ona wyplaty poszczegélnych kwot tytulem
zado$éuczynienia i odszkodowania od daty wcze$niejszej, niz ustalono to w zaskarzonym wyroku Sadu Okregowego.

Przywola¢ w tym miejscu nalezy poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 18 lutego 2011 r. (CSK
243/10, Lex nr 848109), zgodnie z ktéorym wymagalno$é roszczenia o odszkodowanie (zado$¢uczynienie), a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie kwoty naleznej z tego tytulu, moze sie
réznie ksztaltowaé¢ w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy. W $wietle tego stanowiska terminem, od ktorego naleza
sie odsetki za op6znienie w zaplacie odszkodowania (jak i zado$¢uczynienia za krzywde), moze by¢ wiec zaréwno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o odszkodowaniu, jak i dzien tego wyrokowania. I tak, jezeli powdd zada od
pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego dnia,
poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku
postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado§éuczynienia
od wskazanego przez niego dnia. Jezeli za$ sad ustali, ze zado$cuczynienie w rozmiarze odpowiadajagcym sumie



dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku
zado$éuczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Aprobujac ten poglad Sad Apelacyjny wskazuje,
ze uwzglednia on charakter roszczenia odszkodowawczego jako roszczenia bezterminowego w rozumieniu art. 455
k.c., a wiec wymagalnego z chwila wezwania do zaplaty, chyba ze okoliczno$ci sprawy sprzeciwiaja sie uznaniu, ze
zasgdzona kwota odszkodowania rzeczywiécie nalezala sie powodowi w dacie wezwania. W efekcie usprawiedliwione
jest uznanie, ze o dacie poczatkowej $wiadczenia odsetkowego, przy zasadzeniu zado$éuczynienia decyduje to, na jaka
date uksztaltowal sie stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokosci przedmiotowego Swiadczenia (zob. tez wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 listopada 2012 r., I ACa 1107/12, Lex nr 1280322). O ile stan taki zostal
uksztaltowany w dacie wezwania do zaplaty, a co za tym idzie — wysoko§é zado$¢uczynienia jest oceniana z odwolaniem
sie do tych okolicznoéci faktycznych, to odsetki naleza sie od daty wezwania do zaplaty. O ile jednak podstawa oceny sa
takze okoliczno$ci faktyczne, ktére mialty miejsce pomiedzy data wezwania do zaplaty a data wyrokowania, to odsetki
nalezg sie do daty ustalenia wysokoS$ci zado$¢uczynienia przez Sad.

W niniejszej sprawie powodka zglosila szkode pozwanemu w dniu 29 pazdziernika 2010 r. Stad tez przyjmujac, ze
zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.)
Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, a pozwany nie przedtuzyl terminu trwania postepowania likwidacyjnego, w
takim wypadku pozostawal w zwloce z wyplata Swiadczenia od dnia 30 listopada 2010 r. W tej dacie mozliwa byta ocena
rozmiaréw krzywdy powodki (ponad kwote 60.000 zl) poniewaz pozwany dysponowal wystarczajaca dokumentacja
lekarska i mogl ocenic zakres obrazen i zwiazanych z nimi cierpienn powddki, a takze wysoko$¢ niezbednych wydatkow
na leczenie. Nalezy podkresli¢, ze pozwany w zasadzie nie powolywal sie na konieczno$¢ prowadzenia drobiazgowego
i trudnego postepowania wyjasniajacego. Natomiast w apelacji w wskazal, ze ocena procentowego uszczerbku na
zdrowiu dokonana przez bieglych sadowych (32%) byla zblizona do orzeczenia (...).

Whbrew zarzutom powddki Sad Okregowy nie dopuscil sie rowniez naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. §
2 ust. 2 w zwiazku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ustalajac koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika powo6dki w stawce minimalne;j.

Wedlug art. 98 § 3 w zw. z art. 99 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata
zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okres§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Zgodnie za$ z art.
109 § 2 zd. 2 k.p.c. przy ustalaniu wysoko$ci kosztéw poniesionych przez strone reprezentowana przez pelnomocnika
bedacego adwokatem, sad bierze pod uwage niezbedny naktad pracy pelnomocnika oraz czynno$ci podjete przez niego
w sprawie, a takze charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia.

Stawki oplat za czynno$ci adwokata, o ktérych mowa w art. 98 § 3 k.p.c. okresla rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 - cyt. dalej jako ,rozporzadzenie”).
Wedlug § 2 rozporzadzenia podstawe zasgdzenia oplaty, stanowig stawki minimalne okre§lone w rozdzialach 3-5
rozporzadzenia, przy czym oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna ani przekraczac
warto$ci przedmiotu sprawy. Paragraf 2 rozporzadzenia, ktéry w istocie stanowi powtoérzenie zd. 2 art. 109 § 2 k.p.c.
wskazuje nadto, ze sad zasadzajac oplate za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, bierze pod uwage
niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wktad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do
jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

W $wietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze podstawe zasgdzenia oplaty stanowig stawki minimalne okres$lone
w rozporzadzeniu. Przepisy dajg jednak sadowi ,mozno$¢” podwyzszenia przedmiotowej oplaty, a jednoczeénie
okreslaja jej maksymalng wysoko$¢ oraz kryteria, ktéorymi sad powinien sie kierowaé. Zasada jest zatem, ze sad

zasadza oplate wedlug stawki minimalnej, natomiast jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika,



charakter sprawy oraz jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, wowczas sad moze zasadzic¢
oplate wyzsza, ktora nie moze jednak przewyzszy¢ sze$ciokrotnej stawki minimalnej ani warto$ci przedmiotu sprawy.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem pierwszej instancji, ze w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do zasadzenia oplaty
za czynno$ci adwokata w postepowaniu przed tym sadem w wysokoSci przewyzszajgcej stawke minimalng. Nie
przemawial za tym naklad pracy pelnomocnika strony powodowej, ani tez stopien skomplikowania sprawy.
Wprawdzie proces trwat od 2012 r., jednakze postepowanie dowodowe sprowadzalo sie gtéwnie do dowodoéw z
dokumentow wskazanych przez powoddke (dokumentacja z leczenia) oraz dowodéw z opinii bieglych sadowych. W
ocenie Sadu Apelacyjnego pelnomocnik powo6dki zadajac zasadzenia trzykrotnej stawki zastepstwa procesowego nie
wskazal na istnienie zadnej z przestanek uzasadniajacych podwyzszenie wynagrodzenia adwokackiego, a zatem winno
bylo by¢ ono przyznane w stawce minimalnej, ktéra w mys$l § 6 pkt 7 wynosi 7.200 zl. Uwzglednianie réwnowartoSci
stawki minimalnej jako zasady powinno bowiem wystepowat wowczas, gdy postepowanie poprzedzajace wydanie
wyroku nie wymagalo nakladu pracy pelnomocnika wiekszego, niz typowy dla tego rodzaju spraw. Tego rodzaju
okolicznos$ci Sad Odwotawczy nie dopatrzyt sie.

Zmiana wyroku w zakresie wysoko$ci naleznego zado$c¢uczynienia i odszkodowania zobligowala Sagd Apelacyjny do
zmiany orzeczenia takze w zakresie kosztow procesu za pierwsza instancje. Majac na uwadze wielko§é uwzglednionego
powddztwa (23,21% - 76,79%) oraz koszty wylozone przez obie strony, na podstawie art. 100 k.p.c. oraz § 6 pkt. 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013., poz. 461 ze zm.) oraz
§ 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz.U. z 2013, poz. 490 ze zm.) zasadzeniu na rzecz pozwanego podlegala kwota 3.899,45 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt. I ppkt 2 wyroku).

O brakujacych kosztach sagdowych postanowiono na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. Jednocze$nie Sad Apelacyjny odstapil od obcigzenia powodki brakujacymi kosztami
sadowymi z uwagi jej trudng sytuacje majatkowa (art. 113 ust. 4 w/w ustawy).

Z przedstawionych wzgledow Sad Apelacyjny, na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl, jak w punktach I i
IT sentencji.

Majac na wzgledzie wynik postepowania apelacyjnego, koszty postepowania apelacyjnego zostaly rozliczone
stosunkowo do wyniku sporu — art. 100 zd. 1 k.p.c. (7,6% - 92,4%). Rowniez w tym postepowaniu Sad odstapil od
obcigzenia powddki brakujacymi kosztami sadowymi (art. 113 ust. 4 w/w ustawy).

(...)



