INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.
z 2017 r., poz. 201, z p6ézn. zm.), Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdza, ze stanowisko
Whioskodawcy przedstawione we wniosku z 19 pazdziernika 2017 r. (data wptywu 3 listopada 2017 1.),
o wydanie interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku dochodowego od o0séb
prawnych w zakresie mozliwo$ci jednorazowego ujecia w kosztach uzyskania przychodow nieistotnych
kosztow posrednio zwigzanych z przychodami - jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 3 listopada 2017 r. wplynal do organu ww. wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej
dotyczacej podatku dochodowego od osdb prawnych w zakresie mozliwos$ci jednorazowego ujecia w
kosztach uzyskania przychodow nieistotnych kosztow posrednio zwigzanych z przychodami.

We wniosku przedstawiono nastepujace zdarzenie przyszle:

Whioskodawca (sp. z 0.0.) jest podatnikiem podatku dochodowego od 0s6b prawnych. Wnioskodawca
prowadzi ksiggi rachunkowe, jest czynnym podatnikiem VAT 1 podlega nieograniczonemu
obowiazkowi podatkowemu w Polsce.

W prowadzonej dzialalnosci gospodarczej Wnioskodawca ponosi i bedzie ponosit wydatki na zakup
réznego rodzaju dobr i ustug, ktore sa zaliczane do kosztow uzyskania przychodow zgodnie z ustawa z
dnia 15 Iutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 1888, z
p6zn. zm., dalej: ,,updop”). Zgodnie z przepisami updop, Wnioskodawca dokonuje rozgraniczenia tych
kosztow na koszty bezposrednio zwigzane z przychodami i tzw. koszty posrednie (czyli inne niz koszty
bezposrednio zwigzane z przychodami).

W ramach wniosku, Wnioskodawca oczekuje wydania indywidualnej interpretacji przepisow prawa
podatkowego odno$nie zdarzenia przysztego, ktérym jest zasada dotyczaca momentu ujecia w
podatkowych kosztach uzyskania przychodow nieistotnych kosztow posrednio zwigzanych z
przychodami, ktore dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe okreslenie, jaka
ich cze$¢ dotyczy danego roku podatkowego, a jednoczesnie jesli z uwagi na ich wysokos$¢ brak jest,
zdaniem Wnioskodawcy, uzasadnienia do ich rozliczania w czasie.

Przyktadowo Wnioskodawca wskazuje, ze moga to by¢ tego typu koszty, jak: ubezpieczenie
(majatkowe, komunikacyjne, nalezno$ci itp.), prenumerata, czynsz najmu, reklama i inne koszty o
podobnym charakterze, ktore dotycza okresu z przetomu lat kalendarzowych i zarazem podatkowych
(np. ubezpieczenie komunikacyjne, ktore zawierane jest na okres kilku czy kilkunastu nastepujacych po
sobie miesigcy kalendarzowych, ktore to miesigce sg na przetomie dwoch réznych lat kalendarzowych
i podatkowych).

Jednoczesnie Wnioskodawca podkresla, ze nie jest przedmiotem wniosku o wydanie indywidualnej
interpretacji przepisOw prawa podatkowego w zadnym zakresie kwestia poprawnosci zasad ksiegowania
dokonywanych w prowadzonych przez Wnioskodawce ksiggach rachunkowych.

Na chwil¢ obecng Wnioskodawca stosuje liniowa metod¢ ewidencjonowania kosztoéw uzyskania
przychodow w ksiggach rachunkowych. Przez ww. metode liniowg Wnioskodawca rozumie taki sposob
ujmowania kosztow, w ktorej taczng warto$¢ kosztu dzieli przez ilos¢ miesigcy, ktorych koszt dotyczy,
i w tych kwotach odpisuje co miesiac odpowiednia czgs¢ kosztu.

W ramach przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci Wnioskodawca, zgodnie z art. 4 ust. 4 ustawy z
dnia 9 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2016 r. poz. 1047, z p6zn. zm., dalej: ,,uor”), stosuje



pewne uproszczenia, pod warunkiem, ze nie wywiera to istotnie ujemnego wplywu na rzetelne i jasne
przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej oraz wynik finansowy firmy Wnioskodawcy.

W mysl art. 8 ust. 1 uor, jednostka powinna wyodrgbni¢ w ksiegach rachunkowych wszystkie zdarzenia
istotne do oceny jej sytuacji majatkowej i finansowej oraz wyniku finansowego, przy zachowaniu
zasady ostroznosci.

Uor, zezwalajac na stosowanie uproszczen, o ktorych mowa zwtlaszcza w art. 4 ust. 4 i art. 8 ust. 1 uor,
nie okresla ani progu istotnos$ci, ani tez kiedy nalezy przyjaé, ze zastosowane uproszczenie w sposob
negatywny wptynie na rzetelno$¢ ksiag rachunkowych oraz sporzadzone sprawozdanie finansowe. Nie
okreslaja tego rowniez Krajowe Standardy Rachunkowosci (dalej: ,,KSR”) oraz Miedzynarodowe
Standardy Rachunkowosci (dalej: ,,MSR”). MSR 8 ,,Zasady (polityka) rachunkowos$ci, zmiany warto$ci
szacunkowych i korygowanie btedow” przyjmuje jedynie, ze pomini¢cia lub znieksztalcenia sg istotne,
jezeli moga pojedynczo lub tacznie wplyna¢ na decyzje gospodarcze podejmowane na podstawie
sprawozdan finansowych przez ich uzytkownikow. Istotno$¢ uzalezniona jest od wielkosci i rodzaju
pominigcia lub znieksztalcenia w kontekScie towarzyszacych okoliczno$ci. Czynnikiem
rozstrzygajacym moze by¢ wielkos¢ lub rodzaj pozycji badz kombinacja obu tych czynnikow.

W pismiennictwie akcentuje si¢, ze uwzgledniajac zasade istotnosci, kazda jednostka powinna
samodzielnie przyja¢ prog istotnosci na zasadzie szacunkowej (w procentach). Nalezy wowczas wziaé
pod uwage takie wielkosci jak: suma bilansowa, przychody ze sprzedazy, kapitaty wtasne czy wynik z
dzialalno$ci gospodarczej brutto lub zysk netto. Prog istotnosci, uwzgledniajac stosowang praktyke w
rewizji finansowej, mozna przyjac jako np.: 0,1-1% przychodow ze sprzedazy lub 1-2% kapitatéw
wiasnych lub 0,5-1% sumy bilansowej lub 5%-10% zysku brutto. Przewodnik IFAC (Mi¢dzynarodowe;j
Federacji Ksiegowych) podaje z kolei przyktadowe poziomy istotnosci na poziomie sprawozdan, jako
catosci:

= 3-7% zysku brutto;

= 1-3% aktywow;

= 3-5% kapitatlow wilasnych;

= 1-3% przychodow lub kosztow

Wielko$¢ te ustala kierownik jednostki, kierujac si¢ jej sytuacja majatkowa i finansowa.

Majgc na wzgledzie powyzsze przepisy oraz dorobek pismiennictwa w tym zakresie, Wnioskodawca
zamierza do swojej polityki rachunkowos$ci wprowadzi¢ nastepujacy zapis, na podstawie ktorego bedzie
dokonywat rozgraniczenia kosztow na istotne i nieistotne:

1. Ustala si¢ w skali roku tzw. wstepny prog istotnosci na poziomie 0,5% przychodow ze
sprzedazy wykazanych w rachunku zyskow i strat Spotki za poprzedni rok obrotowy, a w
przypadku, gdy w poprzednim roku obrotowym Spotka nie wykazata przychodow ze
sprzedazy, to prog istotnosci ustala si¢ na poziomie 0,5% sumy bilansowej wykazanej w
bilansie Spotki za poprzedni rok obrotowy.

2. Po przekroczeniu w danym roku obrotowym wielkosci na podstawie ktorej ustalono
wstepny prog istotnosci, ustala si¢ tzw. wlasciwy na dany rok obrotowy prog istotnosci z
uwzglednieniem aktualnych w danym roku obrotowym przychodow ze sprzedazy lub
wielko$ci sumy bilansowe;.

3. Jezeli przychody ze sprzedazy lub suma bilansowa za dany rok obrotowy be¢dg nizsze od
przychodow ze sprzedazy lub sumy bilansowej za poprzedni rok obrotowy, na podstawie
ktorych ustalono tzw. wstepny prog istotnosci, na koniec danego roku obrotowego dokonuje
si¢ odpowiedniej korekty, poprzez wyksiggowanie z jednorazowego ujecia kosztow na
koszty rozliczane w czasie nadwyzki kosztow ponad prog istotnosci.

4. Narastajgco, na koniec danego roku obrotowego, suma kosztéw nieistotnych nie moze
przekroczy¢ wlasciwego progu istotnosci ustalonego na dany rok obrotowy, ktory wynosi
0,5% przychodoéw ze sprzedazy wykazanych w rachunku zyskow i strat Spotki za dany rok



obrotowy, a w przypadku, gdy w danym roku obrotowym Spotka nie wykazata przychodow
ze sprzedazy, to prog istotnosci ustala si¢ na poziomie 0,5% sumy bilansowej wykazanej w
bilansie Spotki.

5. Kierownik jednostki moze w kazdym czasie podja¢ decyzje o rozliczaniu danego kosztu
nieistotnego w czasie, jezeli uzna, ze jednorazowe ujecie takiego kosztu moze mie¢ istotnie
ujemny wpltyw na rzetelne i jasne przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej oraz
wynik finansowy Spotki.

Uwzgledniajac powyzsze wyjasnienia, przedmiotem wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji
podatkowej maja by¢ koszty nieistotne, tzn. takie, ktorych ujecie jednorazowo, a nie poprzez rozliczenie
w czasie (za pomocg tzw. czynnych rozliczen migdzyokresowych kosztow), nie wptynie na
znieksztatcenie wyniku Wnioskodawcy.

W zwiazku z powyZszym opisem zadano nastepujace pytanie:

W jakiej dacie podlegaja ujeciu w podatkowych kosztach uzyskania przychodow nieistotne koszty
posrednio zwigzane z przychodami, ktére dotyczg okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest
mozliwe okreslenie, jaka ich cze$¢ dotyczy danego roku podatkowego, a jednoczesnie jesli z uwagi na
ich wysokos¢ brak jest, zdaniem Wnioskodawcy, uzasadnienia do ich rozliczania w czasie (np. koszty
ubezpieczenia majatkowego czy komunikacyjnego, ubezpieczenia nalezno$ci, koszty prenumeraty,
koszty czynszu najmu, koszty reklamy i inne koszty o podobnym charakterze)?

Zdaniem Whnioskodawcy, w przypadku, gdy nie mozna okresli¢, jakiego konkretnie okresu koszty
posrednie dotycza, nie ma przestanek do ich rozliczania w czasie. Takie koszty mozna uja¢ w ksiggach
rachunkowych i zaliczy¢ do kosztow podatkowych jednorazowo (np. koszty marketingowe).

Z kolei koszty, ktore mozna przypisa¢ do konkretnych okreséw sprawozdawczych powinny by¢ zgodnie
z rachunkowg zasada memoriatu zaliczone do tych okresow, ktorych dotycza (art. 6 uor). Wymaga to
dokonywania w ksiegach czynnych rozliczen migdzyokresowych kosztow (art. 39 uor) i takiego samego
rozliczenia kosztow w czasie dla celow podatkowych. Jezeli koszty te dotycza okresu przekraczajacego
rok podatkowy, a nie jest mozliwe okreslenie, jaka ich cze$¢ dotyczy danego roku podatkowego, w
takim przypadku stanowig koszty uzyskania przychodow proporcjonalnie do dtugosci okresu, ktdrego
dotycza (art. 22 ust. Sc updof).

Przyktadami kosztéw posrednich rozliczanych w czasie moga by¢ koszty ubezpieczen, prenumeraty,
czynszu najmu.

Jednak zdaniem Wnioskodawcy, korzystajac z prawa do stosowania uproszczen wynikajacych z art. 4
ust. 4 uor, moze potracac¢ koszty w ksiggach rachunkowych, a tym samym dla celow podatkowych, w
sposéb odmienny niz powyzej opisano.

Whnioskodawca uwaza, ze w celu dokonania rozliczenia kosztéw uprawniony jest do oceny ich
istotnosci, czyli wptywu na rzetelne i jasne przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej jednostki
oraz na jej wynik finansowy, zgodnie z art. 8 ust. 1 uor. Jesli dany koszt uzna za istotny, to powinien go
rozlicza¢ w czasie, a jesli za nieistotny, to moze go potraci¢ jednorazowo, niezaleznie od okresu, ktdrego
koszt dotyczy Wnioskodawca uwaza, ze dla oceny istotnosci kosztu przesadzajace znaczenie majg skala
prowadzonej dziatalnosci oraz kwota ponoszonych wydatkow, a postanowienia odno$nie wartos$ci, jakie
beda stanowily koszty nieistotne, powinny by¢ zawarte w dokumentacji opisujacej polityke (zasady)
rachunkowosci jednostki.

W zwiazku z powyzszym. Wnioskodawca zamierza do swojej polityki rachunkowosci wprowadzi¢
zapis (opisany w przedstawieniu stanu faktycznego do wniosku) zgodnie z ktorym bedzie mogh w
odniesieniu do kosztéw posrednich:



1. jednorazowo uja¢ w ksiegach rachunkowych danego okresu nieistotne koszty dotyczace
zardwno okresu biezgcego, jak i okresow przysztych, jesli z uwagi na ich wysokos¢, brak
jest uzasadnienia do rozliczania ich w czasie,

2. jednorazowo uja¢ na biezaco w ksiegach rachunkowych nieistotne koszty dotyczace
okresOw poprzednich, jesli okresy te zostaly juz zamkniete,

a takie jednorazowe ujecie kosztow posrednich w ksiggach rachunkowych dla celéw bilansowych, jak
opisano w pkt 1) i 2), przesadzi zdaniem Wnioskodawcy o jednorazowym potraceniu ich rowniez dla
celow podatkowych.

Zgodnie z art. 15 ust 1 updop, kosztami uzyskania przychoddéw sa koszty poniesione w celu osiagniecia
przychodow Iub zachowania albo zabezpieczenia zrédla przychodéw, z wyjatkiem kosztow
wymienionych w art. 16 ust. 1 updop.

Aby zatem dany wydatek mogl zosta¢ zaliczony do kosztow uzyskania przychodéw musi spetniac
facznie nastgpujace przestanki:

1. musi by¢ poniesiony w celu osiggnigcia przychodu lub zachowania i zabezpieczenia zrodta
przychodu:

2. nie moze by¢ wymieniony w art. 16 updop. wsrod wydatkéw nie stanowigcych kosztow
uzyskania przychodows;

3. musi by¢ nalezycie udokumentowany.

Zgodnie z ustawg updop, u podatnikow prowadzacych ksiggi rachunkowe koszty podatkowe mozna
podzieli¢ na koszty bezposrednio zwigzane z przychodami oraz na tzw. koszty posrednie. Kwestie
zwigzane z potragcalnosciag kosztow bezposrednio zwigzanych z przychodami okreslone zostaty w art.
15 ust 4-4c updop Natomiast kwestie zwigzane z potracalnoscig tzw. kosztow posrednio zwigzanych z
przychodami okreslone zostaly w art. 15 ust 4d-4e updop Zgodnie z art. 15 ust 4d updop, koszty
uzyskania przychoddw, inne niz koszty bezposrednio zwigzane z przychodami, sg potracalne w dacie
ich poniesienia Jezeli koszty te dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe
okreslenie, jaka ich czgs¢ dotyczy danego roku podatkowego, w takim przypadku stanowig koszty
uzyskania przychodéw proporcjonalnie do dtugosci okresu, ktorego dotycza. Z kolei art. 15 ust. 4e
updop stanowi, ze za dzien poniesienia kosztu uzyskania przychodow, z zastrzezeniem ust. 4a i 4f-4h,
uwaza si¢ dzien, na ktory ujeto koszt w ksiegach rachunkowych (zaksiggowano) na podstawie
otrzymane] faktury (rachunku), albo dzien, na ktéry ujeto koszt na podstawie innego dowodu w
przypadku braku faktury (rachunku), z wyjatkiem sytuacji gdy dotyczyloby to ujetych jako koszty
rezerw albo biernych rozliczen migdzyokresowych kosztow.

Z powyzszego przepisu wynika, ze nie sposob rozstrzygac kwestii zwigzanych z potracalno$cig kosztow
posrednich tylko na gruncie przepisow podatkowych i w oderwaniu od przepiséw uor, poniewaz updop
wprost odnosi si¢ do regulacji uor.

Zdaniem Wnioskodawcy, ujecie w ksiegach rachunkowych (zaksiggowanie) kosztu na okreslony dzien,
wg zasad rachunkowych, decyduje zatem o dacie i sposobie rozliczenia podatkowych kosztow
posrednich. Zgodnie z przepisami uor koszty posrednio zwiazane z przychodami, potraca sig
jednorazowo albo przypisuje do okresdéw, ktorych koszty te dotycza.

Wazna dla ujecia kosztow w danym okresie jest tez zasada istotnosci, okreslona w art. 8 ust. 1 uor oraz
zasada dotyczaca mozliwos$ci stosowania uproszczen, o ktorej mowa w art. 4 ust. 4 uor. Z kolei koszty,
ktére mozna przypisa¢ do konkretnych okreséw sprawozdawczych powinny by¢ zgodnie z rachunkowa
zasadg memoriatu zaliczone do tych okresoéw, ktorych dotycza (art. 6 uor). Wymaga to dokonywania w
ksiggach czynnych rozliczen migdzyokresowych kosztow (art. 39 uor) i takiego samego rozliczenia
kosztow w czasie dla celow podatkowych.

Art. 15 ust. 4e updop stanowi, ze koszty uzyskania przychodow, inne niz koszty bezposrednio zwigzane
z przychodami (czyli tzw. koszty posrednie), sa potracalne w dacie ich poniesienia. Jezeli te koszty



posrednie dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe okreslenie, jaka ich czgs¢
dotyczy danego roku podatkowego, w takim przypadku stanowig koszty uzyskania przychodoéw
proporcjonalnie do dtugosci okresu, ktorego dotycza.

Kolejny ustep tego samego artykutu stanowi m.in., ze za dzien poniesienia kosztu uzyskania
przychodow, uwaza sie dzien, na ktory ujeto koszt w ksiggach rachunkowych (zaksiggowano). Artykut
ten zawiera wigc bezposrednie odestanie w sprawie zasad ujmowania kosztow w rachunku
podatkowym, do zasad ujmowania tychze kosztow na gruncie przepisOw prawa bilansowego, na
podstawie ktorych prowadzi si¢ wspomniane w art. 15 ust. 4e updop ksiegi rachunkowe. Podstawowym
za$ aktem prawnym regulujacym w Polsce zasady ujmowania kosztow w ksiggach rachunkowych jest
uor.

Juz na samym poczatku (zwtaszcza art. 4-8) uor wskazuje na pewne do$¢ ogodlne, a jednoczesnie
nadrzedne w stosunku do innych regulacji zawartych w tej ustawie zasady rachunkowosci, ktorych
muszg przestrzega¢ wszystkie jednostki prowadzace ksiegi rachunkowe.

Do takich nadrzednych zasad rachunkowosci, czyli takze zasad ujmowania kosztow w ksiggach
rachunkowych, o ktérych moéwi art. 15 ust. 4e updop naleza chociazby zasada istotnosci, o ktorej mowa
w art. 8 ust. 1 uor, czy prawo do korzystania z pewnych uproszczen wynikajace z art. 4 ust. 4 uor.

Art. 15 ust. 4e updop stanowi jedynie, Ze za dzien poniesienia kosztu uzyskania przychodéw (na gruncie
prawa podatkowego), uwaza si¢ dzien, na ktéry ujeto koszt w ksiggach rachunkowych (zaksiegowano).
Przyjmujac racjonalne dzialanie ustawodawcy nalezy wigc stwierdzi¢, ze poprzez taka redakcje art. 15
ust. 4e, ustawodawca nie chcial modyfikowa¢ (ogranicza¢) zadnych zasad ujmowania kosztow w
ksiggach rachunkowych, ktore to zasady ujmowania kosztow reguluje gltownie uor. Zdaniem
Whioskodawcy, gdyby celem ustawodawcy byla na gruncie prawa podatkowego, jakakolwiek
modyfikacja zasad dotyczacych dnia ujmowania kosztow w ksiegach rachunkowych, o ktorej mowa w
art. 15 ust. 4e updop, a ktore to ujecie w ksiggach rachunkowych dokonywane jest gtownie w oparciu o
zasady uor, to taka modyfikacja znalaztaby si¢ wprost w updop.

W zwiazku z powyzszym Wnioskodawca uwaza, ze aby prawidtowo okresli¢ dzien poniesienia kosztu
w rachunku podatkowym, o ktérym mowa w art. 15 ust. 4e updop, musi mie¢ na wzglgdzie wszystkie
(a nie tylko wybrane czy ,,zmodyfikowane” dla celow podatkowych) zasady dotyczace dnia ujmowania
kosztow w ksiggach rachunkowych na gruncie przepiséw bilansowych (gldwnie uor).

W zwigzku z powyzszym Wnioskodawca uwaza, ze w celu prawidlowego ustalenia dnia poniesienia
kosztu uzyskania przychodu na gruncie prawa podatkowego, poprzez odestanie do prawa bilansowego
zawarte w art. 15 ust. 4e updop, uprawniony jest do oceny istotnosci kosztu, czyli wplywu na rzetelne i
jasne przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej Spotki oraz na jej wynik finansowy.

Jesli Wnioskodawca uzna dany koszt posredni, o ktorym byta mowa w pytaniu Wnioskodawcy do
whniosku o interpretacje przepisOw prawa podatkowego za nieistotny (zgodnie z opisanymi we wniosku
zasadami rozstrzygania o istotnosci kosztow w Spotki Wnioskodawcy), to moze go potraci¢
jednorazowo w dacie ujecia danego wydatku za koszt w ksiggach rachunkowych, niezaleznie od okresu,
ktorego koszt dotyczy, nawet jesli sg to koszty posrednio zwigzane z przychodami, ktore dotycza okresu
przekraczajacego rok podatkowy i nie jest mozliwe okreslenie, jaka ich cze$¢ dotyczy danego roku
podatkowego.

Zdaniem Wnioskodawcy, takie jednorazowe ujecie nieistotnych kosztow dla celéw bilansowych, ktore
wskazano przyktadowo w pytaniu do wniosku, czyli np. koszty ubezpieczen, reklamy, prenumeraty,
czynszu najmu i inne tego typu koszty posrednie, ktore dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy,
anie jest mozliwe okreslenie, jaka ich czgs¢ dotyczy danego roku podatkowego, przesadza o mozliwosci
ich jednorazowego ujecia takze dla celow podatkowych, w dacie uznania ich za koszt w rachunku
bilansowym.



Powyzsze stanowisko Wnioskodawcy jest zbiezne ze stanowiskiem przedstawionym przez
Ministerstwo Finansow na stronie internctowej: www.fmanse.mf.gov.pl, a takze w odpowiedzi
udzielonej 30 marca 2017 r. przez Ministerstwo Finanséw nadestanej na zapytanie wydawnictwa
»OOFIN sp. z 0.0.”, czy w indywidualnych interpretacjach prawa podatkowego (np. 1061-
IPTPB1.4511.948.2016.2.KO).

W Swietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego zdarzenia przyszlego jest prawidlowe.

W mysl art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (t.j.
Dz.U.z20161. poz. 1888 ze zm.; dalej: ,,updop”), kosztami uzyskania przychodow sa koszty poniesione
w celu osiggniecia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z wyjatkiem
kosztow wymienionych w art. 16 ust. 1.

Definicja sformutowana przez ustawodawce ma charakter ogdélny. Z tego wzgledu kazdorazowy
wydatek poniesiony przez podatnika powinien podlega¢ indywidualnej analizie w celu dokonania jego
kwalifikacji prawnej. Wyjatkiem jest jedynie sytuacja, gdy ustawa wyraznie wskazuje jego
przynalezno$¢ do kategorii kosztow uzyskania przychodow lub wylacza mozliwos¢ zaliczenia go do
tego rodzaju kosztow. W pozostalych przypadkach nalezy natomiast zbada¢ istnienie zwigzku
przyczynowego pomig¢dzy poniesieniem kosztu, a powstaniem przychodu lub realng szansg powstania
przychodow podatkowych, badz tez zachowaniem albo zabezpieczeniem zrddla ich uzyskiwania.
Innymi stowy oznacza to, ze dla kwalifikacji prawnej danego kosztu istotne znaczenie ma cel, w jakim
zostal poniesiony. Wydatek zostanie uznany za koszt uzyskania przychodow, jezeli pomiedzy jego
poniesieniem, a powstaniem, zwigkszeniem badz tez mozliwo$cig powstania przychodu istnieje zwigzek
przyczynowy.

Zatem, aby wydatek poniesiony przez podatnika mogt stanowi¢ koszt uzyskania przychodéw, musza
zaistnie¢ tacznie nastgpujace przestanki:

= zostal poniesiony przez podatnika,

= jest definitywny, a wiec bezzwrotny,

= pozostaje w zwiazku z prowadzong przez podatnika dziatalnos$cia gospodarcza,

= poniesiony zostal w celu uzyskania przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta
przychodow,

* nie jest kosztem wymienionym w art. 16 ust. 1 updop,

= zostal wlasciwie udokumentowany.

Dla ustalenia momentu zaliczenia wydatkéw w ciezar kosztoéw uzyskania przychodow, podatnik
powinien rozpozna¢ rodzaj powiazania kosztow z przychodami. W oparciu o kryterium stopnia tego
powigzania koszty podatkowe mozna podzieli¢ na:

= bezposrednio zwigzane z przychodami, ktorych poniesienie przektada si¢ wprost na uzyskanie
konkretnych przychodow (mozliwe jest ustalenie, w jakim okresie i w jakiej wysokoS$ci
powstal zwigzany z nimi przychod),

* inne niz bezposrednio zwigzane z przychodami, ktérych nie mozna w taki sposob przypisa¢ do
okreslonych przychoddw, ale sg racjonalnie uzasadnione jako prowadzace do ich osiagnigcia
(tzw. koszty posrednie).

Zgodnie z ugruntowanym pogladem, kosztami uzyskania przychodoéw bezposrednio zwigzanymi z
przychodami sg takie wydatki, ktérych poniesienie przektada si¢ wprost (w sposob bezposredni) na
uzyskanie konkretnych przychodow. Klasycznym przyktadem bezposredniego zwigzku kosztow z
przychodami jest relacja, w jakiej pozostaja wydatki na nabycie lub wytworzenie jednostki towaru i
przychdd ze zbycia tej jednostki towaru. Posrednie koszty uzyskania przychodow to takie wydatki, ktore
nie pozostaja w uchwytnym zwigzku z konkretnymi przysporzeniami podatnika - brak jest mozliwosci
ustalenia, w jakim okresie i w jakiej wysokos$ci powstal zwigzany z nimi przychéd.



Klasyfikacja kosztow do wyzej wymienionych rodzajow kosztow uzyskania przychodu powinna
odbywac si¢ za kazdym razem w oparciu o indywidualne cechy dziatalnosci podatnika, w ramach ktorej
wydatki te sa ponoszone. Nalezy jednoczesnie zaznaczyC, ze prawidtowe zaliczenie wydatku do
kosztow uzyskania przychodow uwarunkowane jest wykazaniem jego celowosci i zwigzku z
osiggnigtym przychodem, jak i prawidlowym udokumentowaniem. Trzeba pamigtac, ze to na podatniku
cigzy obowigzek prawidlowego rozliczania i wykazania zwigzku poniesionych wydatkow z
przychodami, bo to on wywodzi skutki prawne w postaci zmniejszenia zobowigzania.

Moment potracalnosci kosztéw zostal przez ustawodawce uregulowany w art. 15 ust. 4-4e updop.
Zgodnie z art. 15 ust. 4 updop, koszty uzyskania przychodow bezposrednio zwigzane z przychodami,
poniesione w latach poprzedzajacych rok podatkowy oraz w roku podatkowym, sg potracalne w tym
roku podatkowym, w ktérym osiagniete zostaty odpowiadajace im przychody, z zastrzezeniem ust. 4b i
4c.

W art. 15 ust. 4b updop wskazano, ze koszty uzyskania przychodéow bezposrednio zwigzane z
przychodami, odnoszace si¢ do przychodow danego roku podatkowego, a poniesione po zakonczeniu
tego roku podatkowego do dnia:

1. sporzadzenia sprawozdania finansowego, zgodnie z odrgbnymi przepisami, nie pozniej
jednak niz do uptywu terminu okreslonego do ztozenia zeznania, jezeli podatnicy sa
obowigzani do sporzadzania takiego sprawozdania, albo

2. zlozenia zeznania, nie pozniej jednak niz do uptywu terminu okreslonego do zlozenia tego
zeznania, jezeli podatnicy, zgodnie z odrebnymi przepisami, nie sg obowigzani do
sporzadzania sprawozdania finansowego

= sg potracalne w roku podatkowym, w ktérym osiggnicte zostaty odpowiadajace im przychody.

Nalezy rowniez zauwazyc¢, ze koszty uzyskania przychodow bezposrednio zwigzane z przychodami,
odnoszace si¢ do przychodow danego roku podatkowego, a poniesione po dniu, o ktorym mowa w ust.
4b pkt 1 albo pkt 2, sa potracalne w roku podatkowym nastgpujacym po roku, za ktory sporzadzane jest
sprawozdanie finansowe lub sktadane zeznanie (art. 15 ust. 4c updop).

Generalng zasadg podatkowego rozliczania kosztow bezposrednich jest ujecie (potracenie) w rachunku
podatkowym kosztu bezposrednio zwigzanego z przychodem w roku jego zwigzania z odpowiadajacym
mu przychodem, chyba ze koszt bezposredni zostal poniesiony po dniu sporzadzenia sprawozdania
finansowego po zakonczonym roku podatkowym (nie pozniejszym jednak niz termin okreslony do
ztozenia zeznania podatkowego) — w takim przypadku jest on potracalny w roku podatkowym
nastgpujacym po roku, ktorego dotyczy.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazaé, ze koszty pozostajace w bezposrednim zwigzku
przyczynowo-skutkowym z faktycznie otrzymanymi lub naleznymi przychodami danego roku
podatkowego, podlegajacymi opodatkowaniu w tym roku, sa kosztami uzyskania przychodu na
podstawie przepisdéw art. 15 ust. 4, ust. 4b albo 4¢ updop.

Stosownie do tresci art. 15 ust. 4d updop, koszty uzyskania przychodow, inne niz koszty bezposrednio
zwigzane z przychodami, sa potracalne w dacie ich poniesienia. Jezeli koszty te dotycza okresu
przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe okre§lenie, jaka ich czg$¢ dotyczy danego roku
podatkowego, w takim przypadku stanowig koszty uzyskania przychodow proporcjonalnie do dtugosci
okresu, ktorego dotycza.

W mysl art. 15 ust. 4e updop, za dzien poniesienia kosztu uzyskania przychodow, z zastrzezeniem ust.
4ai4f-4h, uwaza si¢ dzien, na ktory ujeto koszt w ksiegach rachunkowych (zaksiggowano) na podstawie
otrzymanej faktury (rachunku), albo dzien, na ktéry ujeto koszt na podstawie innego dowodu w
przypadku braku faktury (rachunku), z wyjatkiem sytuacji gdy dotyczytoby to ujetych jako koszty
rezerw albo biernych rozliczen migdzyokresowych kosztow.



Zatem, elementem decydujgcym o momencie rozpoznania kosztow uzyskania przychodow jest data, na
ktorag (pod ktorg) dany koszt zostat prawidtowo ujety w ksiggach rachunkowych. Ponadto z przepisu
tego wynika, ze podstawg do ujecia kosztu jest faktura (rachunek) lub inny dowod wowcezas, gdy nie
ma faktur (rachunkéw).

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego wynika, ze Wnioskodawca w prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej ponosi i bedzie ponosit wydatki na zakup réoznego rodzaju dobr i ustug, ktore
sa zaliczane do kosztow uzyskania przychoddéw zgodnie z updop. Zgodnie z przepisami updop,
Whioskodawca dokonuje rozgraniczenia tych kosztow na koszty bezposrednio zwigzane z przychodami
1 tzw. koszty posrednie (czyli inne niz koszty bezposrednio zwigzane z przychodami). Wnioskodawca
ponosi koszty nieistotne, ktore dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe
okreslenie, jaka ich cze$¢ dotyczy danego roku podatkowego, a jednocze$nie z uwagi na ich wysokos¢
brak jest uzasadnienia do ich rozliczenia w czasie. Przykladowo posrednimi kosztami uzyskania
przychodow sa: ubezpieczenia (majatkowe, komunikacyjne, nalezno$ci itp.), prenumerata, czynsz
najmu, reklama i inne koszty o podobnym charakterze, ktore dotycza okresu z przetomu lat
kalendarzowych i zarazem podatkowych (np. ubezpieczenie komunikacyjne, ktore zawierane jest na
okres kilku, czy kilkunastu nastepujacych po sobie miesigcy kalendarzowych, ktore to miesiace sg na
przetomie dwoch roznych lat kalendarzowych 1 podatkowych). Wnioskodawca stosuje liniowa metode
ewidencjonowania kosztow uzyskania przychodow w ksiegach rachunkowych. Przez ww. metode
liniowa Wnioskodawca rozumie taki sposoéb ujmowania kosztow, w ktorym taczng wartos¢ kosztu dzieli
przez ilo$¢ miesiecy, ktorych koszt dotyczy i w tych kwotach odpisuje co miesiac odpowiednig czgsé
kosztu.

W ramach przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci Wnioskodawca, zgodnie z art. 4 ust. 4 uor, stosuje
pewne uproszczenia, pod warunkiem, ze nie wywiera to istotnie ujemnego wplywu na rzetelne i jasne
przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej oraz wynik finansowy firmy Wnioskodawcy.

Whioskodawca zamierza do swojej polityki rachunkowosci wprowadzi¢ nastepujacy zapis, na
podstawie ktorego bedzie dokonywal rozgraniczenia kosztow na istotne i nieistotne:

1. Ustala si¢ w skali roku tzw. wstepny prog istotnosci na poziomie 0,5% przychodow ze
sprzedazy wykazanych w rachunku zyskow i strat Spotki za poprzedni rok obrotowy, a w
przypadku, gdy w poprzednim roku obrotowym Spotka nie wykazata przychodow ze
sprzedazy, to prog istotnosci ustala si¢ na poziomie 0,5% sumy bilansowej wykazanej w
bilansie Spotki za poprzedni rok obrotowy.

2. Po przekroczeniu w danym roku obrotowym wielkosci na podstawie ktorej ustalono
wstepny prog istotnosci, ustala sie tzw. wlasciwy na dany rok obrotowy prog istotnosci z
uwzglednieniem aktualnych w danym roku obrotowym przychodow ze sprzedazy lub
wielko$ci sumy bilansowej.

3. Jezeli przychody ze sprzedazy lub suma bilansowa za dany rok obrotowy beda nizsze od
przychodow ze sprzedazy lub sumy bilansowej za poprzedni rok obrotowy, na podstawie
ktorych ustalono tzw. wstepny prog istotnosci, na koniec danego roku obrotowego dokonuje
si¢ odpowiedniej korekty, poprzez wyksiegowanie z jednorazowego ujecia kosztow na
koszty rozliczane w czasie nadwyzki kosztow ponad prog istotnosci.

4. Narastajaco, na koniec danego roku obrotowego, suma kosztéw nieistotnych nie moze
przekroczy¢ whasciwego progu istotnosci ustalonego na dany rok obrotowy, ktory wynosi
0,5% przychodow ze sprzedazy wykazanych w rachunku zyskow i strat Spotki za dany rok
obrotowy, a w przypadku, gdy w danym roku obrotowym Spotka nie wykazata przychodow
ze sprzedazy, to prog istotnosci ustala si¢ na poziomie 0,5% sumy bilansowej wykazanej w
bilansie Spofki.

5. Kierownik jednostki moze w kazdym czasie podja¢ decyzje o rozliczaniu danego kosztu
nieistotnego w czasie, jezeli uzna, ze jednorazowe ujecie takiego kosztu moze miec istotnie
ujemny wpltyw na rzetelne i jasne przedstawienie sytuacji majatkowej i finansowej oraz
wynik finansowy Spoiki.



Przedmiotem wniosku, jak wskazal Wnioskodawca, majg by¢ koszty nieistotne, tzn. takie, ktorych
ujecie jednorazowo, a nie poprzez rozliczenie w czasie (za pomocg tzw. czynnych rozliczen
miedzyokresowych kosztow), nie wptynie na znieksztatcenie wyniku finansowego Wnioskodawcy.

Zauwazy¢ nalezy, ze w mysl art. 4 ust. 4 uor, jednostka moze w ramach przyjetych zasad (polityki)
rachunkowosci stosowac uproszczenia, jezeli nie wywiera to istotnie ujemnego wptywu na realizacje
obowigzku okreslonego w ust. 1. Z wniosku wynika, ze Wnioskodawca prowadzi ksiegi rachunkowe
oraz korzysta w ramach przyjetej polityki rachunkowos$ci z mozliwos$ci stosowania uproszczen zgodnie
z art. 4 ust. 4 uor.

Nadmieni¢ nalezy réwniez, ze pojecie dnia, na ktory ujeto koszt w ksiggach rachunkowych, o ktorym
mowa w art. 15 ust. 4e updop, powinno by¢ rozumiane zgodnie z przepisami ustawy o rachunkowosci.
Z literalnego brzmienia przepisu art. 15 ust. 4e updop wynika jednoznacznie, ze ustawodawca uzaleznia
moment, w ktorym wydatek staje si¢ kosztem uzyskania przychodéw od momentu ujecia go w ksiegach
zgodnie z zasadami ustawy o rachunkowosci. Przy czym, nie chodzi w tym przypadku o jakiekolwiek
ujecie wydatku w ksiegach (np. na koncie rozliczen mi¢dzyokresowych kosztow), tylko jego ,,ujecie
jako kosztu”, tzn. uznanie przez podatnika za taki koszt przy zachowaniu zasad rachunkowosci:
wspotmiernosci przychodow i kosztow (art. 6 uor), istotnos$ci (art. 8 ust. 1 uor) i ostroznosci (art. 7 uor).
Dzien, na ktory ujeto koszt w ksiegach, to dzien, w ktorym w ksiggach pojawit si¢ koszt na koncie
kosztowym. Dopiero moment odpisu kosztow w ewidencji rachunkowej w ciezar kont o charakterze
wynikowym majacy wplyw na ustalenie prawidtowego wyniku finansowego firmy, jest momentem
majacym okreslone konsekwencje na gruncie podatku dochodowego. Wynik finansowy obliczony na
podstawie rachunku zyskow i strat, tworzonego zgodnie z ustawa o rachunkowosci, z uwzglednieniem
ustaw podatkowych, stanowi podstawe naliczenia podatku dochodowego. W zwiazku z powyzszym nie
jest obojetne, kiedy koszt bilansowy moze by¢ uznany za koszt podatkowy. Kluczowe znaczenie ma tu
zasada wspoOtmierno$ci, zgodnie z ktorg w ksiegach rachunkowych firmy trzeba uja¢ wszystkie
osiagnigte, przypadajace na jej rzecz przychody i obciazajace ja koszty zwigzane z tymi przychodami
dotyczace danego roku obrotowego, niezaleznie od terminu ich zaptaty, przy czym nie jest istotna, ani
data wystawienia przez kontrahenta faktury, ani moment jej faktycznego zaksiggowania (rozumianego
jako czynno$¢ techniczno-rachunkowa). Jednoczesnie majac na wzgledzie tres¢ art. 4 ust. 4 uor,
stwierdzi¢ nalezy, ze przyporzadkowanie ksiggowe danego kosztu do okresu sprawozdawczego zgodnie
z przepisami o rachunkowos$ci, pozwala na okreslenie dnia, na ktéry ujeto koszt w ksiggach
rachunkowych w rozumieniu art. 15 ust. 4e updop.

Jezeli zatem, zgodnie z okreslong w rachunkowosci zasada wspotmiernosci przychodow i kosztow,
podatnik poprzez czynne rozliczenia miedzyokresowe ujmuje (rozlicza) koszty w poszczegdlnych
miesigcach, ktorych one dotycza, to rowniez dla celow podatkowych powinien rozliczac takie koszty
proporcjonalnie do dlugosci okresu, ktorego dotycza. Jednostka moze w ramach przyjetych zasad
(polityki) rachunkowosci stosowac uproszczenia, jezeli nie wywiera to istotnie ujemnego wptywu na
wynik finansowy. Rozliczanie kosztow w czasie jest uzasadnione, gdy stanowig one kwote istotng dla
podatnika. Nie ma natomiast uzasadnienia do rozliczania mi¢dzyokresowego kwot, ktore w skali
dziatalno$ci firmy sa nieistotne, tzn. nie wplywaja na rzetelne i jasne przedstawienie sytuacji majatkowe;j
i finansowej oraz wyniku finansowego jednostki. W takim przypadku mogg by¢ jednorazowo zaliczane
w koszty. Przepisy nie przesadzaja o wysokosci kwoty wydatku decydujacej o formie rozliczenia. W
zaleznosci zatem od skali prowadzonej dziatalnosci oraz wysokosci ponoszonego wydatku podatnik
decyduje, czy jest to warto$¢ istotna, ktéra powinna by¢ rozliczona w czasie, to znaczy w
poszczegdlnych miesigcach, czy tez jest to kwota nieistotna, ktdorg mozna jednorazowo zaliczy¢ do
kosztow podatkowych w dacie poniesienia.

Jesli zatem Wnioskodawca uzna dla celow bilansowych, ze koszt (np. koszty ubezpieczenia
majatkowego, komunikacyjnego, naleznosci, koszty prenumeraty, czynszu najmu, koszty reklamy i inne
koszty o podobnym charakterze) jest nieistotny, nie wptynie na znieksztalcenie wyniku jednostki, w
ramach przyjetych uproszczen, koszt taki moze by¢ zaliczony jednorazowo, bez koniecznosci
rozliczania migdzyokresowego.



Stanowisko Wnioskodawcy nalezy zatem uznac za prawidtowe.

Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze Organ nie jest uprawniony do oceny prawidtowos$ci ujmowania
kosztow dla celow rachunkowych wedtug przyjetej, a wskazanej we wniosku metody, gdyz kwesti¢ ta
reguluja przepisy ustawy o rachunkowosci, ktora nie jest ustawa podatkowa, a zgodnie z art. 14b § 1
Ordynacji podatkowej, Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, na wniosek zainteresowanego,
wydaje, w jego indywidualnej sprawie, jedynie interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego
(interpretacj¢ indywidualng).

Zgodnie z art. 14na Ordynacji podatkowej, przepiséw art. 14k-14n nie stosuje si¢, jezeli stan faktyczny
lub zdarzenie przyszite bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi element czynnos$ci
bedacych przedmiotem decyzji wydanej:

1. zzastosowaniem art. 119a;
2. w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktorym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia
11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug.

Interpretacja indywidualna wywotuje skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, gdy rzeczywisty stan
faktyczny sprawy bedacej przedmiotem interpretacji pokrywat si¢ bedzie ze stanem faktycznym (opisem
zdarzenia przysztego) podanym przez Wnioskodawce w ztozonym wniosku. W zwiagzku z powyzszym,
w przypadku zmiany ktoregokolwiek elementu przedstawionego we wniosku opisu sprawy, udzielona
odpowiedz traci swojg aktualnosc.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysziego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujacego w dniu wydania interpretacji.

Stronie przysluguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacj¢ przepisOw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w L.odzi, ul. Piotrkowska 135, 90-434 £.6dz, w dwoch egzemplarzach (art. 47 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz.U. z 2017 r.,
poz. 1369, z p6zn. zm.) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia skarzacemu rozstrzygnigecia w
sprawie albo aktu, o ktorym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepisOw prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opini¢ zabezpieczajaca i odmowe wydania opinii
zabezpieczajacej moze by¢ oparta wylacznie na zarzucie naruszenia przepisOw postgpowania,
dopuszczeniu si¢ btedu wykladni lub niewlasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.



